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В
В
Е
Д
Е
Н
И
Е

 
 Л
ингвистика конца X

X
 начала – X

X
I вв. отличается см

еной приори-
тетов и предпочтений, полиф

онией м
нений и направлений. С

м
еж

ность и 
ком

плексность исследований, как один из таких приоритетов, привели к 
развитию

 новы
х отраслей лингвистики и, как следствие, – к ф

орм
ирова-

нию
 полипарадигм

альной лингвистики в целом
. 

О
дной из таких новы

х отраслей лингвистики является изучение ре-
чевы

х ж
анров, которое носит различны

е названия, но неизм
енно им

еет 
своим

 предм
етом

 ж
анр в его лингвистическом

 аспекте.  
Н
есм

отря на то, что в советской, российской и зарубеж
ной ф

илоло-
гии категория ж

анра всегда пользовалась заслуж
енны

м
 вним

анием
, новы

й 
ракурс ж

анровы
м

 исследованиям
 придала публикация знам

енитой статьи 
М

.М
. Б

ахтина «П
роблем

а речевы
х ж

анров»,  которую
 м
ож

но с полны
м

 
правом

 признать отправной точкой ф
орм

ирования ж
анроведения как от-

дельного лингвистического направления. 
В
сплеск интереса к ж

анровой тем
атике привел к появлению

 м
ного-

численны
х и разноплановы

х исследований, что, в свою
 очередь, потребо-

вало их систем
атизации и вы

деления в рам
ках теории речевы

х ж
анров от-

дельны
х направлений. Н

априм
ер, ж

анроведения, генристики, ком
м
уника-

тивной 
генристики, 

персонологической 
генристики 

и 
т.п. 

(Д
ем
ентьев, 

2002).  М
нож

ество названий науки о ж
анрах красноречиво свидетельствует 

о том
, что она находится в стадии активного развития и становления, что 

проявляется такж
е в отсутствии всем

и принятого и непротиворечивого 
определения сам

ого предм
ета исследования – ж

анра, а такж
е в неразрабо-

танности м
етодов собственно ж

анрового анализа речевого произведения. 
Д
ействительно, до сих пор «о ж

анре говорят все, но толкую
т эту ка-

тегорию
 по-разном

у» (Л
ейдерм

ан, 1976: 3). Здесь м
ы

 представим
 своё по-

ним
ание данной категории, разберем

 основны
е полож

ения теории речевы
х 

ж
анров и способы

 их прим
енения на практике при анализе текста.  

П
ри всём

 разнообразии подходов и направлений исследования рече-
вы

х ж
анров, учиты

вая, что сущ
ествует м

нож
ество наим

енований данной 
области лингвистики, м

ы
 остановились на названии «ж

анроведение», ко-
торое, как нам

 каж
ется, им

еет наиболее  общ
ий характер и подразум

евает 
ш
ирокий охват м

нений по данном
у вопросу, что, в свою

 очередь, отвечает 
задачам

 наш
его учебного пособия. 
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Ж
А
Н
Р
О
В
А
Я

 И
Д
Е
Н
Т
И
Ф
И
К
А
Ц
И
Я

 Т
Е
К
С
Т
А

 
 В

 
этом

 
прилож

ении 
представлены

 
тексты

, 
ж
анровую

 
принадлеж

-
ность которы

х затруднительно определить, несм
отря на то, что порой сам

и 
авторы

 её чётко обозначили. 
 Р
ек
ом

ен
дуем

ы
е задан

и
я: 

1) 
П
рочтите тексты

, дайте им
 своё ж

анровое определение. О
боснуй-

те своё м
нение. 

2) 
С
равните ваш

е определение с авторским
 определением

 ж
анра 

(см
. клю

чи в конце прилож
ения). 

3) 
П
роведите лингвостилистический анализ текстов. 

4) 
П
роведите ж

анровы
й анализ текстов. 

5) 
П
остройте ж

анровую
 м
одель.  

 Т
ек
ст 1 

 
 Л
И
С
Т
В
Е
Н
Н
И
Ц
А

 
Ч
то за диковинное дерево! С

колько видим
 её – хвойная, хвойная, да. 

Т
ого и разряду, значит? А

, нет. П
риступает осень, рядом

 уходят листвен-
ны

е в опад, почти как гибнут. Т
огда – по соболезности? не покину вас! м

ои 
и без м

еня перестоят покойно – осы
пается и она. Д

а как друж
но осы

пается 
и празднично – м

ельканием
 солнечны

х искр. 
С
казать, что – сердцем

, сердцевиной м
ягка? О

пять ж
е нет: её древес-

ная ткань – наинадёж
ная в м

ире, и топор её не всякий возьм
ёт, и для спла-

ва неподы
м
на, и покинутая в воде – не гниёт, а крепится всё ближ

е к веч-
ном

у кам
ню

. 
Н
у, а возвратится снова, всякий год как внезапны

м
 даром

, ласковое 
тепло, – знать, ещ

ё годочек нам
 отпущ

ен, м
ож

но и опять зазеленеть – и к 
своим

 вернуться через ш
елковисты

е иголочки. 
В
едь – и лю

ди такие есть. 
 Т
ек
ст 2 

 
 

М
О
Л
Н
И
Я

 
Т
олько в книгах я читал, сам

 никогда не видел: как м
олния раскалы

-
вает деревья. 

А
 вот и повидал. И

з проходивш
ей грозы

, среди дня —
 да ослепил 

м
олненны

й блеск наш
и окна светлы

м
 золотом

, и сразу ж
е, не отстав и на 

полную
 секунду – ударищ

е гром
а: ш

агов двести-триста от дом
а, не дальш

е? 
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Т
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 В
 пособ

и
и

 рассм
атри

ваю
тся  осно

вны
е пол

ож
ени

я теори
и

 речевы
х ж

анров и
 пер-

спекти
вы

 её разви
ти
я. К

атегори
я речевого ж

ан
ра освещ

ае
тся с разл

и
чны

х пози
ц
и
й

: в ко-
гни

ти
вном

, д
и
скурси

вном
 и

 л
и
нгвокул

ьтурном
 аспектах. П

особ
и
е состои

т и
з д

вух р
азд

ел
ов, 

б
и
б
л
и
ограф

и
ческого спи

ска и
 при

л
ож

ени
й. В

 первом
 разд

ел
е «Ж

анр
о
вед

ени
е как отд

ел
ь-

ное направл
ени

е л
и
нгви

сти
чески

х и
ссл

ед
овани

й
» рассм

атри
ваю

тся теорети
чески

е вопро-
сы

 ж
анровед

ени
я . В

о втором
 р
азд

ел
е «Ж

анровы
й

 анал
и
з текста» и

зучаю
тся м

етод
ы

 ж
ан-

рового анал
и
за текста и

 способ
ы

 созд
ани

я ж
анровы

х м
од
ел
ей

. К
аж

д
ы
й

 разд
ел

 со
провож

-
д
ается вопросам

и
 на проверку усво

ени
я м

атер
и
ал
а и

 практи
чески

м
и

 зад
ани

ям
и

 д
л
я сам

о-
стоятел

ьной
 раб

оты
. В

 при
л
ож

ени
ях пред

ставл
ены

 ж
анровы

е трансф
о
рм

ац
и
и

 текстов, вы
-

пол
ненны

е студ
ентам

и
, а такж

е ори
ги
нал

ьны
е тексты

 спорной
 ж
анрово

й
 опред

ел
е
нности

 и
 

практи
чески

е зад
ани

я по анал
и
зу д

анны
х текстов. В

 б
и
б
л
и
ограф

и
чески

й
 список вкл

ю
чены

 
как кл

асси
чески

е раб
оты

, так и
 наиб

ол
ее совр

ем
енны

е, что позвол
яет пол

учи
ть наи

б
ол
ее 

пол
ное пред

ставл
ени

е об
 и
стори

и
 вопроса и

 соврем
енном

 состояни
и

 теории
 р
ече

вы
х ж

ан-
ров. С

од
ерж

ани
е пособ

и
я пол

ностью
 соответствует учеб

н
ой

 програм
м
е курса «

Ж
анрове-

д
ени

е» и
 пред

оставл
яе
т возм

ож
ность д

л
я угл

уб
л
енного и

зучени
я д

анной
 д
и
сц
и
пл
и
ны

.  
У
чеб

ное  пособ
и
е «Ж

анровед
ени

е
» пред

назн
ачено д

л
я студ

ентов (спец
и
ал
и
стов, 

б
акал

авров, м
аги

стров), и
зучаю

щ
и
х од

нои
м
енны

й
 спец

курс. 
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Т
ек
ст 4 

 К
ак ж

е так случилось и в какой связи 
Д
евуш

ка ш
агает на узи 

О
бходя сторонкой всех м

уж
чин 

И
 у нее на это пять причин: 

П
ервая причина – это я 

А
 вторая – все м

ои друзья 
Т
ретью

 не скаж
еш

ь вслух 
В

 принципе и хватит первы
х двух 

 Т
ек
ст 5 

 А
 я иду, хром

аю
 по М

оскве …
 

Я
 зря болею

 за Зенит 
 Т
ек
ст 6 

 киркоров голодом
 том

им
ы
й / убил никиту дж

ы
гурду / и вот несёт 

дом
ой добы

чу / торчит из сум
ки борода 

 Т
ек
ст 7 

 летает в брош
енной казарм

е / портянки призрак по ночам
 / он пом

-
нит м

арш
броски парады

 / и потную
 ступню

 бойца / 
  

К
л
ю
ч
и

: 
 

Т
екст 1 К

Р
О
Х
О
Т
У
Л
И

. С
олж

еницы
н А

.И
. Н

овы
й м

ир, 1997,  №
 1  

Т
екст 2 К

Р
О
Х
О
Т
У
Л
И

. С
олж

еницы
н А

.И
. Н

овы
й м

ир, 1997,  №
 1  

Т
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М
ин
ул
а 
гр
оз
а.

 Т
ак

 и
 е
ст
ь:

 в
бл
из
и,

 н
а 
ле
сн
ом

 у
ча
ст
ке

. 
С
ре
ди

 в
ы
со

-
ча
йш

их
 с
ос
ен

 и
зб
ра
ла

 м
ол
ни
я 
и 
не

 с
ам
ую

 ж
е 
вы

со
ку
ю

 л
ип
у 

– 
а 
за

 ч
то

? 
И

 
от

 в
ер
ха

, 
чу
ть

 н
иж

е 
м
ак
ов
ки

, 
– 
пр
ош

ла
 м
ол
ни
я 
по
вд
ол
ь 
и 
по
вд
ол
ь 
ст
во
ла

, 
че
ре
з 
её

 ж
ив
ое

 и
 в

 с
еб
е 
ув
ер
ен
но
е 
ну
тр
о.

 А
 и
сс
ил
яс
ь,

 н
е 
до
ш
ла

 д
о 
ни
за

 –
 

со
ск
ол
ьз
ну
ла

? 
ис
ся
кл
а?

.. 
Т
ол
ьк
о 
зе
м
ля

 и
зр
ы
та

 б
ли
з 
по
дп
ал
ён
но
го

 к
ор
не

-
ви
щ
а,

 д
а 
на

 п
ол
со
тн
и 
м
ет
ро
в 
ра
зб
ро
са
ло

 к
ру
пн
ую

 щ
еп
у.

 
И

 
од
на

 
пл
ах
а 
ст
во
ла

, 
до

 
се
ре
ди
ны

 
ро
ст
а,

 
от
ва
ли
ла
сь

 
в 
ст
ор
он
у,

 
на
ле
гл
а 
на

 с
уч
ья

 б
ез
ви
нн
ы
х 
со
се
до
к.

 А
 д
ру
га
я 

– 
ещ

ё 
по
де
рж

ал
ас
ь 
де
нё
к,

 
ст
оя
ла

 –
 к
ак
ою

 с
ил
ой

? 
– 
он
а 
уж

 б
ы
ла

 и
 н
ас
кв
оз
ь 
пр
ор
ва
на

, з
ия
ла

 с
кв
оз
но
й 

бо
ль
ш
ой

 д
ы
ро
ю

. 
П
от
ом

 –
 и

 о
на

 з
ав
ал
ил
ас
ь 
в 
св
ою

 с
то
ро
ну

, 
в 
др
уж

ли
вы

й 
ра
зв
ил
ок

 е
щ
ё 
од
но
й 
вы

со
ко
й 
се
ст
ры

. 
Т
ак

 и
 н
ас

, и
но
го

: 
ко
гд
а 
уж

е 
по
ст
иг
ае
т 
уд
ар

 к
ар
ы

-с
ов
ес
ти

, т
о 

– 
че
ре
зо

 
вс
ё 
ну
тр
о 
на
пр
ос
тр
ел

, и
 ч
ер
ез
о 
вс
ю

 ж
из
нь

 в
до
ль

. И
 к
то

 е
щ
ё 
ос
то
ит
ся

 п
ос
ле

 
то
го

, а
 к
то

 и
 н
ет

. 
 Т
ек
ст

 3
 

 А
не
кд
от

 №
 7

71
4 

Е
сл
и 
че
ло
ве
к 
зд
ор
ов
ае
тс
я 
с 
ва
м
и  
по

 н
ес
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ку
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 в
 д
ен
ь,

 з
на
чи
т,

 о
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ва
с 
не

 з
ам
еч
ае
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 А
не
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от
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71
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У
 л
ы
со
го

 в
се
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а 
бл
ес
тя
щ
ее

 б
уд
ущ
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 А
не
кд
от
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 7

71
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В
се
м

 м
ои
м

 о
ш
иб
ка
м

 е
ст
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оп
ра
вд
ан
ие

: я
 ж
ив
у 
в 
пе
рв
ы
й 
ра
з.

  
 А
не
кд
от

 №
 7

71
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В
 л
ю
бо
й 
си
ту
ац
ии

 в
ы
бо
р 
вс
ег
да

 з
а 
ва
м
и.

 В
ы

 л
иб
о 
гу
ля
ет
е 
по
д 
до

-
ж
де
м

, л
иб
о 
пр
ос
то

 п
од

 н
им

 м
ок
не
те

.  
 А
не
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от

 №
 7

71
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Я
 о
бо
ж
аю

 т
иш

ин
у,

 г
лу
ш
ит
ел
ь 
я 
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со
бо
й 
но
ш
у.
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Э
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 с
ку
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м
не

, х
оч
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ом
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ф
тя
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8 
 ного ж

анра (В
асильев, 1979; Ц

ы
царина, 1991; Д

убинина, 1991; Загурска, 
1992; Р

удозуб, 1999; Б
елая, 2001; П

олуянова, 2001; М
ам
онова, 2004; Ч

е-
ренкова, 2004; В

острикова, 2004; C
alas, 1999). П

ри несом
ненной ф

илоло-
гической ценности таких исследований нельзя не признать, что они всё ж

е 
не 

раскры
ваю

т 
всей 

специф
ики 

ж
анра, 

поскольку 
обы

чно 
затрагиваю

т 
лиш

ь одну из сторон организации текста определенной ж
анровой разно-

видности: 
его 

структурно-ком
позиционны

е, 
лексико-сем

антические, 
се-

м
антико-синтаксические 

и 
т.п. 

особенности. 
Н
есколько 

«регистрирую
-

щ
ий», «перечислительны

й» характер таких исследований не позволяет об-
наруж

ить слож
ны

й м
еханизм

 сочетания своеобразны
х и одноврем

енно ти-
пических черт того или иного ж

анра, не дает возм
ож

ности понять, в чем
 

заклю
чается его повторяю

щ
аяся ж

анровая общ
ность и что им

енно отлича-
ет один ж

анр от другого. Б
езусловно, «свести изучение и поним

ание ж
анра 

к внеш
нерегистрационном

у наблю
дению

 за наличностью
 неверно. Ж

анр, 
как он представляется сегодня, есть по сути дела м

еханизм
, слож

но связы
-

ваю
щ
ий текст с установивш

им
ся типом

 содерж
ательной ф

орм
ы

 и столь ж
е 

слож
но организую

щ
ий ф

орм
у каж

дого отдельного произведения» (Ш
айта-

нов, 1996: 16). 
П
ри такой слож

ности понятия весьм
а затруднительно дать ем

у не-
противоречивое, 

признанное 
всем

и 
однозначное 

определение. 
Д
ействи-

тельно, в данном
 случае м

ы
 им

еем
 м
нож

ество определений ж
анра, каж

дое 
из которы

х обладает как достоинствам
и, так и недостаткам

и.  
С
ам
ы
е разнообразны

е деф
иниции ж

анра м
ож

но обнаруж
ить как в 

словарях, так и в работах отдельны
х учены

х. К
ак правило, эти определения 

не вы
зы
ваю

т нареканий лиш
ь в тех случаях, когда они отличаю

тся особой 
лаконичностью

 или м
етаф

оричностью
. Н

априм
ер: «ж

анр – это горизонт 
ож

иданий для слуш
аю

щ
их и м

одель создания для говорящ
их» (Г

айда, 
1986: 

24) 
или: 

«ж
анр 

– 
это 

институциональны
е 
им

перативы
, 
которы

е 
управляю

т и, в свою
 очередь, управляю

тся читателем
» (P

earson, 1965: 70). 
Н
о как только возникает необходим

ость внести в такое определение более 
конкретны

е ф
акторы

 (скаж
ем

, лингвистические характеристики ж
анра), то 

становится ясной вся его недостаточность.  
Х
арактеризуя 

слож
ивш

ую
ся 

ситуацию
, 
А

.И
. 
К
ом

арова 
отм

ечает: 
«общ

ее неблагополучное полож
ение с вы

явлением
 м
еталингвистического 

статуса терм
ина «ж

анр» не м
ож

ет не сказы
ваться на результатах его при-

м
енения в конкретны

х исследованиях: различны
е толкования этого терм

и-
на, которы

е даж
е при сам

ом
 снисходительном

 отнош
ении не м

огут рас-
см
атриваться как научны

е определения, как правило, исклю
чаю

т непо-
средственно язы

ковую
 сторону вопроса» (К

ом
арова, 2004: 34-35). И

м
енно 

«язы
ковая сторона вопроса», которая, собственно говоря, и является глав-

ной для лингвиста, вы
ступает тем

 
серьезны

м
 
препятствием

, о которое 
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В
нучка за бабку, 

Б
абка за дедку, 

Д
едка за репку −

 
Т
янут-потянут −

 и вы
тянули репку. 

 Ш
. П

ер
р
о «К

р
асн

ая Ш
ап
оч
к
а»  

http://antonioracter.narod.ru/isskustvo/literat/skazkaK
rasnaya.htm

  
 Ж
ила-бы

ла в одной деревне м
аленькая девочка, такая хорош

енькая, 
что лучш

е ее и на свете не бы
ло. М

ать лю
била ее без пам

яти, а бабуш
ка 

ещ
е больш

е.  
К
о дню

 рож
дения подарила ей бабуш

ка красную
 ш
апочку. С

 тех пор 
девочка всю

ду ходила в своей новой, нарядной красной ш
апочке. С

оседи 
так про нее и говорили:  

- В
от К

расная Ш
апочка идет!  

К
ак-то раз испекла м

ам
а пирож

ок и сказала дочке:  
- С

ходи-ка ты
, К

расная Ш
апочка, к бабуш

ке, снеси ей этот пирож
ок 

и горш
очек м

асла да узнай, здорова ли она.  
С
обралась К

расная Ш
апочка и пош

ла к бабуш
ке в другую

 деревню
.  

И
дет она лесом

, а навстречу ей – серы
й В

олк. О
чень захотелось ем

у 
съесть К

расную
 Ш

апочку, да только он не посм
ел – где-то близко стучали 

топорам
и дровосеки.  

О
близнулся В

олк и спраш
ивает девочку:  

- К
уда ты

 идеш
ь, К

расная Ш
апочка?  

А
 К
расная Ш

апочка ещ
е не знала, как это опасно - останавливаться в 

лесу и разговаривать с волкам
и. П

оздоровалась она с В
олком

 и говорит:  
- И

ду к бабуш
ке и несу ей вот этот пирож

ок и горш
очек м

асла.  
- А

 далеко ли ж
ивет твоя бабуш

ка? – спраш
ивает В

олк.  
- Д

овольно далеко, – отвечает К
расная Ш

апочка.  
- В

он в той деревне, за м
ельницей, в первом

 дом
ике с краю

.  
- Л

адно, - говорит В
олк, – я тож

е хочу проведать твою
 бабуш

ку. Я
 по 

этой дороге пойду, а ты
 ступай по той. П

осм
отрим

, кто из нас раньш
е при-

дет. С
казал это В

олк и побеж
ал, что бы

ло духу по сам
ой короткой дорож

-
ке. А

 К
расная Ш

апочка пош
ла по сам

ой длинной дороге. Ш
ла она не торо-

пясь, по пути то и дело останавливалась, рвала цветы
 и собирала в букеты

.  
Н
е успела она ещ

е и до м
ельницы

 дойти, а В
олк уж

е прискакал к ба-
буш

кином
у дом

ику и стучится в дверь: тук-тук!  
- К

то там
? – спраш

ивает бабуш
ка.  

- Э
то я, внучка ваш

а, К
расная Ш

апочка, – отвечает В
олк тоненьким

 
голоском

. – Я
 к вам

 в гости приш
ла, пирож

ок принесла и горш
очек м

асла.  
А

 бабуш
ка бы

ла в это врем
я больна и леж

ала в постели. О
на подум

а-
ла, что это и в сам

ом
 деле К

расная Ш
апочка, и крикнула:  
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Б
ы
л 
го
то
в 
и 
ст
ол

 и
 д
ом

. 
В
сё

 п
ро
ш
ло

: с
 з
им

ой
 х
ол
од
но
й 

Н
уж

да
, г
ол
од

 н
ас
та
ёт

; 
С
тр
ек
оз
а 
уж

 н
е 
по
ёт

; 
И

 к
ом

у 
ж
е 
в 
ум

 п
ой
дё
т 

Н
а 
ж
ел
уд
ок

 п
ет
ь 
го
ло
дн
ы
й!

 
Зл
ой

 т
ос
ко
й 
уд
ру
че
на

, 
К

 М
ур
ав
ью

 п
ол
зе
т 
он
а:

 
«Н

е 
ос
та
вь

 м
ен
я,

 к
ум

 м
ил
ы
й!

 
Д
ай

 т
ы

 м
не

 с
об
ра
ть
ся

 с
 с
ил
ой

 
И

 д
о 
ве
ш
ни
х 
то
ль
ко

 д
не
й 

П
ро
ко
рм

и 
и 
об
ог
ре
й!

» 
−

 
«К

ум
уш

ка
, м

не
 с
тр
ан
но

 э
то

: 
Д
а 
ра
бо
та
ла

 л
ь 
ты

 в
 л
ет
о?

» 
−

 
Г
ов
ор
ит

 е
й 
М
ур
ав
ей

. 
«Д

о 
то
го

 л
ь,

 г
ол
уб
чи
к,

 б
ы
ло

? 
В

 м
яг
ки
х 
м
ур
ав
ах

 у
 н
ас

 −
 

П
ес
ни

, р
ез
во
ст
ь 
вс
як
ий

 ч
ас

, 
Т
ак

 ч
то

 г
ол
ов
у 
вс
кр
уж

ил
о»

. −
 

«А
, т
ак

 т
ы

...
» 
−

 «
Я

 б
ез

 д
уш

и 
Л
ет
о 
це
ло
е 
вс
ё 
пе
ла

».
 −

 
«Т
ы

 в
сё

 п
ел
а?

 Э
то

 д
ел
о:

 
Т
ак

 п
од
и 
ж
е,

 п
оп
ля
ш
и!

» 
  

5 
 

1.
 
Ж
А
Н
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В
Е
Д
Е
Н
И
Е
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А
К

 О
Т
Д
Е
Л
Ь
Н
О
Е

 Н
А
П
Р
А
В
Л
Е
Н
И
Е

  
   

   
   

   
   

 Л
И
Н
Г
В
И
С
Т
И
Ч
Е
С
К
И
Х

 И
С
С
Л
Е
Д
О
В
А
Н
И
Й

 
 1.

1.
 П

он
ят
и
е 
ж
ан
р
а 

 Ж
ан
р 

– 
сл
ож

не
йш

ая
, 
по
ли
ти
пи
че
ск
ая

 к
ат
ег
ор
ия

, 
им

ею
щ
ая

 ш
ир
ок
ое

 
хо
ж
де
ни
е 
ка
к 
в 
су
гу
бо

 н
ау
чн
ы
х 
ис
сл
ед
ов
ан
ия
х,

 т
ак

 и
 в

 п
ов
се
дн
ев
но
й 
ре
чи

 
лю

де
й 
да
лё
ки
х 
от

 н
ау
ки

. 
Ж
ан
р 

– 
эт
о 
и 
пр
ед
м
ет

 н
ау
чн
ы
х 
ис
сл
ед
ов
ан
ий

 в
 

ли
те
ра
ту
ро
ве
де
ни
и 
и 
ли
нг
ви
ст
ик
е,

 и
  
по
ня
ти
е,

 и
сп
ол
ьз
уе
м
ое

 в
 и
ск
ус
ст
ве

 и
 

ар
хи
те
кт
ур
е,

 и
 с
ло
во

 и
з 
по
вс
ед
не
вн
ог
о 
ле
кс
ик
он
а 
м
но
ги
х 
лю

де
й.

 И
 г
де

 б
ы

 
ни

 ф
иг
ур
ир
ов
ал
о 
да
нн
ое

 п
он
ят
ие

, 
он
о 
вс
ег
да

 н
ес
ёт

 с
м
ы
сл

 н
ек
ое
го

 у
ст
ой

-
чи
во
го

 к
ом

пл
ек
са

 х
ар
ак
те
рн
ы
х 
че
рт

, 
от
ли
ча
ю
щ
ег
о 
од
но

 я
вл
ен
ие

 о
т 
др
уг
о-

го
. 
П
ри

 т
ом

, 
чт
о 
та
ко
е,

 в
 ц
ел
ом

 о
че
нь

 т
оч
но
е,

 п
он
им

ан
ие

 ж
ан
ра

 п
ро
чн
о 

ук
ор
ен
ил
ос
ь 
да
ж
е 
в 
об
ы
де
нн
ом

 я
зы
ко
во
м

 с
оз
на
ни
и,

  м
но
ги
е 
те
ор
ет
ич
ес
ки
е 

во
пр
ос
ы

 ж
ан
ро
вы

х 
ис
сл
ед
ов
ан
ий

 о
ст
аю

тс
я 
не
ре
ш
ен
ны

м
и.

  
К
аз
ал
ос
ь 
бы

, 
чт
о 
по
вы

ш
ен
ны

й 
ин
те
ре
с,

 п
ро
яв
ле
нн
ы
й 
к 
из
уч
ен
ию

 
ж
ан
ро
в 
по
сл
е 
пу
бл
ик
ац
ии

 з
на
м
ен
ит
ой

 с
та
ть
и 
М

.М
. Б
ах
ти
на

 (
Б
ах
ти
н,

 1
98

6)
, 

и 
не
со
м
не
нн
ы
е 
до
ст
иж

ен
ия

, 
по
лу
че
нн
ы
е 
в 
да
нн
ом

 н
ап
ра
вл
ен
ии

 з
а 
по
сл
ед

-
ни
е 
го
ды

, 
до
лж

ны
 б
ы
ли

 с
по
со
бс
тв
ов
ат
ь 
ок
он
ча
те
ль
но
м
у 
ре
ш
ен
ию

 э
ти
х 

во
пр
ос
ов

, 
но

 п
ок
а 
пр
их
од
ит
ся

 к
он
ст
ат
ир
ов
ат
ь,

 ч
то

 п
от
ок

 н
ау
чн
ы
х 
пу
бл
и-

ка
ци
й 
ра
ст
ет

, 
вы

де
ля
ет
ся

 в
 о
тд
ел
ьн
ое

 н
ап
ра
вл
ен
ие

, 
а 
ос
но
вн
ы
е 
пр
об
ле
м
ы

 
ж
ан
ро
вы

х 
ис
сл
ед
ов
ан
ий

 п
о-
пр
еж

не
м
у 
ж
ду
т 
св
ое
го

 р
аз
ре
ш
ен
ия

.  
М

.М
. 
Б
ах
ти
н,

 п
од
че
рк
ив
ая

 в
сю

 с
ло
ж
но
ст
ь 
ра
сс
м
ат
ри
ва
ем
ог
о 
яв
ле

-
ни
я,

 у
ка
зы
ва
л 
на

 «
кр
ай
ню

ю
 р
аз
но
ро
дн
ос
ть

 р
еч
ев
ы
х 
ж
ан
ро
в»

 и
 в
ы
де
ля
л 

«п
ер
ви
чн
ы
е»

 (
пр
ос
ты
е)

 и
 «
вт
ор
ич
ны

е»
 (
сл
ож

ны
е 
ил
и 
ид
ео
ло
ги
че
ск
ие

) 
ре

-
че
вы

е 
ж
ан
ры

 (
Б
ах
ти
н,

 1
98

6:
 2

52
).

 Д
ал
ьн
ей
ш
ее

 р
аз
ви
ти
е 
ж
ан
ро
вы

х 
ис
сл
е-

до
ва
ни
й 
по
тр
еб
ов
ал
о 
бо
ле
е 
де
та
ль
но
го

 о
пр
ед
ел
ен
ия

 и
 р
аз
гр
ан
ич
ен
ия

 э
ти
х 

по
ня
ти
й.

 Т
ак

, 
на
пр
им

ер
, 
бы

ли
 п
ре
дл
ож

ен
ы

 т
ер
м
ин
ы

 «
эл
ем
ен
та
рн
ы
е»

 и
 

«к
ом

пл
ек
сн
ы
е»

 (
Ф
ед
ос
ю
к,

 1
99

7)
, 

«п
ри
м
ар
ны

е»
 и

 «
се
ку
нд
ар
ны

е»
 (
Г
ай
да

, 
19

99
),

 «
ри
то
ри
че
ск
ие

» 
и 

«р
еч
ев
ы
е»

 ж
ан
ры

 (
С
ир
от
ин
ин
а,

 1
99

9)
, 
по

 с
ут
и 

ди
ф
ф
ер
ен
ци
ру
ю
щ
ие

 «
пе
рв
ич
ны

е»
 ж
ан
ры

 п
о 
ст
еп
ен
и 
сл
ож

но
ст
и 
их

 о
рг
а-

ни
за
ци
и.

 М
.Ю

. Ф
ед
ос
ю
к 
на
зы
ва
ет

 «
эл
ем
ен
та
рн
ы
м
и»

 т
ак
ие

 т
ип
ы

 т
ек
ст
ов

, в
 

со
ст
ав
е 
ко
то
ры

х 
«о
тс
ут
ст
ву
ю
т 
ко
м
по
не
нт
ы

, 
ко
то
ры

е,
 в

 с
во
ю

 о
че
ре
дь

, 
м
о-

гу
т  
бы

ть
 к
ва
ли
ф
иц
ир
ов
ан
ы

 к
ак

 т
ек
ст
ы

 о
пр
ед
ел
ен
ны

х 
ж
ан
ро
в»

, 
а 

«к
ом

-
пл
ек
сн
ы
м
и»

, с
оо
тв
ет
ст
ве
нн
о,

 т
е 
ти
пы

 т
ек
ст
ов

, к
от
ор
ы
е 
со
ст
оя
т 
из

 «
ко
м
по

-
не
нт
ов

, 
ка
ж
ды

й 
из

 к
от
ор
ы
х 

…
 о
бл
ад
ае
т 
от
но
си
те
ль
но
й 
за
ве
рш

ен
но
ст
ью

 и
 

пр
ед
ст
ав
ля
ет

 с
об
ой

 т
ек
ст

 о
пр
ед
ел
ен
но
го

 ж
ан
ра

» 
(Ф
ед
ос
ю
к,

 1
99

7:
 1

04
).

 С
т.

 
Г
ай
да

 п
ри
зн
ае
т 

«п
ри
м
ар
ны

м
и»

 ж
ан
ра
м
и 
те

, к
от
ор
ы
е 

«р
ож

да
ю
тс
я 
в 
ко
м
м
у-

ни
ка
ти
вн
ы
х 
ус
ло
ви
ях

 «
ли
цо

 в
 л
иц
о»

, 
и 
де
ли
т 
их

 н
а 
пр
ос
ты
е 

(н
ап
ри
м
ер

, 
во
пр
ос

) 
и 
сл
ож

ны
е 

(н
ап
ри
м
ер

, 
ра
зг
ов
ор

),
 а

 «
се
ку
нд
ар
ны

м
и»

 (
пр
ои
зв
од
ны

-
м
и)

 ж
ан
ра
м
и 
сч
ит
ае
т 
те

, к
от
ор
ы
е 

«п
оя
вл
яю

тс
я 
в 
ус
ло
ви
ях

 в
ы
со
ко

 р
аз
ви
то
й 

ку
ль
ту
рн
ой

 к
ом

м
ун
ик
ац
ии

» 
(н
ап
ри
м
ер

, 
бы

то
во
е 
пи
сь
м
о,

 д
не
вн
ик

, 
ди
ск
ус

-



6 
 сия) (Г

айда, 1999: 110). Т
.В

. Ш
м
елева по признаку ком

м
уникативной цели 

вы
деляет «инф

орм
ативны

е» (цель – донесение инф
орм

ации), «им
ператив-

ны
е» (цель – вы

зов осущ
ествления собы

тий), «этикетны
е» или «перф

орм
а-

тивны
е» (цель – вы

зов осущ
ествления поступка в социальной сф

ере) и 
«оценочны

е» (цель – изм
енение состояния участников ком

м
уникации) ре-

чевы
е ж

анры
 (Ш

м
елева, 1997). О

.Б
. С

иротинина назы
вает ж

анр «чисто ре-
чевы

м
 при отсутствии специально спланированного, сознательно исполь-

зованного построения речи …
 и риторическим

 – в случае сознательного пла-
нирования и употребления тех или ины

х средств» (С
иротинина, 1999: 28).  

Д
иф

ф
еренциация различны

х типов «первичны
х» ж

анров свидетель-
ствует о слож

ной пирам
идальной структуре ж

анровой систем
ы

, способной 
вм
естить в себя как простейш

ие неразлож
им

ы
е типы

 вы
сказы

ваний, так и 
слож

ноорганизованны
е литературно обработанны

е исторически слож
ив-

ш
иеся ж

анровы
е разновидности текстов. К

ак отм
ечает Т

. В
. М

атвеева, эта 
двойственность в поним

ании ж
анра отраж

ается в том
, что в литературове-

дении ж
анр трактуется как класс текстов, а в лингвистике – то как типич-

ное представление речевого акта, то как более крупная, чем
 речевой акт, 

единица (М
атвеева, 1995: 65). 

Т
аким

 образом
, вопрос об определении ж

анра связан такж
е с уста-

новлением
 м
еста данного понятия в ряду других, близких ем

у по природе 
и ш

ироко употребляем
ы
х в соврем

енной лингвистике: речевой акт, ком
м
у-

никативная (речевая) стратегия и тактика, тип диалога, м
одель общ

ения 
(Т
руф

анова, 
2001), 

«вы
сказы

вание, 
речевой/ком

м
уникативны

й 
/иллокутивны

й 
акт, 

а 
такж

е 
интеракция, 

диалогическое 
единство, 

сверхф
разовое единство, речевой ход и т.п. …

 речевое/ком
м
уникативное 

(простое и слож
ное) собы

тие, поступок и т.п. …
 (ф

ункциональны
й) стиль, 

тональность речи и т.п.; …
 ф
рейм

, (ком
м
уникативны

й) концепт, когниция» 
(Д
ем
ентьев, 2010: 14); «поведенческо-вербальны

й ж
ест» (П

розоров, 2012).  
В

 разграничении этих явлений ведущ
ую

 позицию
 заним

ает вы
явле-

ние разницы
 м
еж

ду речевы
м

 актом
 и речевы

м
 ж
анром

. Н
а то, что данны

е 
понятия м

огут бы
ть близким

и, но не являю
тся тож

дественны
м
и, указы

ва-
ю
т разны

е авторы
. М

еж
ду речевы

м
 актом

 и речевы
м

 ж
анром

 им
ею

тся как 
количественны

е, так и качественны
е различия: в количественном

 отнош
е-

нии речевой ж
анр превосходит речевой акт (В

еж
бицка, 1997; Д

олинин, 
1998), а в качественном

 – отличается более вы
соким

 уровнем
 абстрагиро-

вания текстовой деятельности (Д
ем
ентьев, 1999; Т

руф
анова, 2001), вы

ра-
ж
енны

м
 ком

позиционно-стилистическим
 аспектом

, установкой не на воз-
действие, а на взаим

одействие (К
ож

ина, 1999а). В
 отграничении речевой 

стратегии и речевой тактики от речевого ж
анра использую

тся те ж
е аргу-

м
енты

: «Р
ечевой акт, речевой ж

анр, речевая стратегия, речевая тактика от-
раж

аю
т разны

е уровни абстрагирования текстовой деятельности. В
 м
одели 

речевого акта отраж
ены

 ком
поненты

 речевой ситуации …
 М

одели речевы
х 
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Д
остали нот, баса, альта, две скрипки 

И
 сели на луж

ок под липки, – 
П
ленять своим

 искусством
 свет. 

У
дарили в см

ы
чки, дерут, а толку нет. 

«С
той, братцы

, стой! – кричит М
арты

ш
ка. – 

П
огодите! 

К
ак м

узы
ке идти? В

едь вы
 не так сидите. 

Т
ы

 с басом
, М

иш
енька, садись против альта, 

Я
, прим

а, сяду против вторы
; 

Т
огда пойдет уж

 м
узы

ка не та: 
У

 нас запляш
ут лес и горы

!» 
Р
асселись, начали К

вартет; 
О
н все-таки на лад нейдёт. 

«П
остойте ж

, я сы
скал секрет? – 

К
ричит О

сёл, – м
ы

, верно, уж
 поладим

, 
К
оль рядом

 сядем
». 

П
ослуш

ались О
сла: уселись чинно в ряд; 

А
 все-таки К

вартет нейдёт на лад. 
В
от пущ

е преж
него пош

ли у них разборы
 

И
 споры

, 
К
ом

у и как сидеть. 
С
лучилось С

оловью
 на ш

ум
 их прилететь. 

Т
ут с просьбой все к нем

у, чтоб их реш
ить сом

ненье. 
«П

ож
алуй, – говорят, – возьм

и на час терпенье, 
Ч
тобы

 К
вартет в порядок наш

 привесть: 
И

 ноты
 есть у нас, и инструм

енты
 есть, 

С
каж

и лиш
ь, как нам

 сесть!» – 
«Ч

тоб м
узы

кантом
 бы

ть, так надобно ум
енье 

И
 уш

и ваш
их понеж

ней, – 
И
м

 отвечает С
оловей, – 

А
 вы

, друзья, как ни садитесь; 
В
сё в м

узы
канты

 не годитесь». 
 И

.А
. К

р
ы
л
ов «С

тр
ек
оза и

 м
ур
авей

» 
 П
опры

гунья С
трекоза 

Л
ето красное пропела; 

О
глянуться не успела, 

К
ак зим

а катит в глаза. 
П
ом

ертвело чисто поле; 
Н
ет уж

 дней тех светлы
х боле, 

К
ак под каж

ды
м

 ей листком
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- 
Д
ер
ни

 з
а 
ве
ре
во
чк
у,

 д
ит
я 
м
ое

, д
ве
рь

 и
 о
тк
ро
ет
ся

! 
 

В
ол
к 
де
рн
ул

 з
а 
ве
ре
во
чк
у 

– 
дв
ер
ь 
и 
от
кр
ы
ла
сь

.  
Б
ро
си
лс
я 
В
ол
к 
на

 б
аб
уш

ку
 и

 р
аз
ом

 п
ро
гл
от
ил

 е
е.

 О
н 
бы

л 
оч
ен
ь 
го

-
ло
де
н,

 п
от
ом

у 
чт
о 
тр
и 
дн
я 
ни
че
го

 н
е 
ел

.  
П
от
ом

 з
ак
ры

л 
дв
ер
ь,

 у
ле
гс
я 
на

 б
аб
уш

ки
ну

 п
ос
те
ль

 и
 с
та
л 
по
дж

ид
ат
ь 

К
ра
сн
ую

 Ш
ап
оч
ку

.  
С
ко
ро

 о
на

 п
ри
ш
ла

 и
 п
ос
ту
ча
ла
сь

: т
ук

-т
ук

! 
 

- 
К
то

 т
ам

? 
– 
сп
ра
ш
ив
ае
т 
В
ол
к.

  
А

 г
ол
ос

 у
 н
ег
о 
гр
уб
ы
й,

 х
ри
пл
ы
й.

  
К
ра
сн
ая

 Ш
ап
оч
ка

 и
сп
уг
ал
ас
ь 
бы

ло
, н
о 
по
то
м

 п
од
ум

ал
а,

 ч
то

 б
аб
уш

ка
 

ох
ри
пл
а 
от

 п
ро
ст
уд
ы

 и
 о
тт
ог
о 
у 
не
е 
та
ко
й 
го
ло
с.

  
- 
Э
то

 я
, 
вн
уч
ка

 в
аш

а,
 –

 г
ов
ор
ит

 К
ра
сн
ая

 Ш
ап
оч
ка

. 
– 
П
ри
не
сл
а 
ва
м

 
пи
ро
ж
ок

 и
 г
ор
ш
оч
ек

 м
ас
ла

.  
В
ол
к 
от
ка
ш
ля
лс
я 
и 
ск
аз
ал

 п
от
он
ьш

е :
  

- 
Д
ер
ни

 з
а 
ве
ре
во
чк
у,

 д
ит
я 
м
ое

, д
ве
рь

 и
 о
тк
ро
ет
ся

.  
К
ра
сн
ая

 Ш
ап
оч
ка

 д
ер
ну
ла

 з
а 
ве
ре
во
чк
у 

– 
дв
ер
ь 
и 
от
кр
ы
ла
сь

.  
В
ош

ла
 д
ев
оч
ка

 в
 д
ом

ик
, а

 В
ол
к 
сп
ря
та
лс
я 
по
д 
од
ея
ло

 и
 г
ов
ор
ит

:  
- 
П
ол
ож

и-
ка

, в
ну
чк
а,

 п
ир
ож

ок
 н
а 
ст
ол

, г
ор
ш
оч
ек

 н
а 
по
лк
у 
по
ст
ав
ь,

 а
 

са
м
а 
пр
ил
яг

 р
яд
ом

 с
о 
м
но
й.

 Т
ы

 в
ер
но

 о
че
нь

 у
ст
ал
а.

  
К
ра
сн
ая

 Ш
ап
оч
ка

 п
ри
ле
гл
а 
ря
до
м

 с
 в
ол
ко
м

 и
 с
пр
аш

ив
ае
т:

  
- 
Б
аб
уш

ка
, п
оч
ем
у 
у 
ва
с 
та
ки
е 
бо
ль
ш
ие

 р
ук
и?

  
- 
Э
то

 ч
то
бы

 п
ок
ре
пч
е 
об
ня
ть

 т
еб
я,

 д
ит
я 
м
ое

.  
- 
Б
аб
уш

ка
, п
оч
ем
у 
у 
ва
с 
та
ки
е 
бо
ль
ш
ие

 г
ла
за

? 
 

- 
Ч
то
бы

 л
уч
ш
е 
ви
де
ть

, д
ит
я 
м
ое

.  
- 
Б
аб
уш

ка
, п
оч
ем
у 
у 
ва
с 
та
ки
е 
бо
ль
ш
ие

 з
уб
ы

? 
 

- 
А

 э
то

 ч
то
б 
ск
ор
ее

 с
ъе
ст
ь 
те
бя

, д
ит
я 
м
ое

! 
 

Н
е  
ус
пе
ла

 К
ра
сн
ая

 Ш
ап
оч
ка

 и
 о
хн
ут
ь,

 к
ак

 з
ло
й 
В
ол
к 
бр
ос
ил
ся

 н
а 
не
е 

и 
пр
ог
ло
ти
л 
с 
ба
ш
м
ач
ка
м
и 
и 
кр
ас
но
й 
ш
ап
оч
ко
й.

  
Н
о,

 п
о 
сч
ас
ть
ю

, 
в 
эт
о 
са
м
ое

 в
ре
м
я 
пр
ох
од
ил
и 
м
им

о 
до
м
ик
а 
др
ов
ос
е-

ки
 с

 т
оп
ор
ам
и 
на

 п
ле
ча
х.

  
У
сл
ы
ш
ал
и 
он
и 
ш
ум

, 
вб
еж

ал
и 
в 
до
м
ик

 и
 у
би
ли

 В
ол
ка

. 
А

 п
от
ом

 р
ас

-
по
ро
ли

 е
м
у 
бр
ю
хо

, и
 о
тт
уд
а 
вы

ш
ла

 К
ра
сн
ая

 Ш
ап
оч
ка

, а
 з
а 
не
й 
и 
ба
бу
ш
ка

 -
 

об
е 
це
лы

е 
и 
не
вр
ед
им

ы
е.

 
 И

.А
. К

р
ы
л
ов

 «
К
ва
р
те
т»

  
ht

tp
:/

/s
he

ba
.s

pb
.r

u/
li

b/
kr

yl
ov

08
.h

tm
  

 П
ро
ка
зн
иц
а-
М
ар
ты
ш
ка

, 
О
сё
л,

 
К
оз
ёл

 
Д
а 
ко
со
ла
пы

й 
М
иш

ка
 

За
те
ял
и 
сы
гр
ат
ь 
К
ва
рт
ет

. 

7 
 ж
ан
ро
в 
об
ус
ло
вл
ен
ы

 б
ол
ее

 о
тд
ал
ен
ны

м
 с
оц
иа
ль
ны

м
 к
он
те
кс
то
м

 р
еч
ев
ог
о 

де
йс
тв
ия

 …
 Р
еч
ев
ы
е 
ст
ра
те
ги
и 
аб
ст
ра
ги
ру
ю
тс
я 
от

 у
ст
ан
ов
ок

/ц
ен
но
ст
ны

х 
ор
ие
нт
ац
ий

 г
ов
ор
ящ

ег
о.

 Р
еч
ев
ая

 т
ак
ти
ка

 в
 р
еа
ли
за
ци
и 
пр
ед
ст
ав
ля
ет

 с
об
ой

 
ре
че
во
й 
ак
т,

 я
вл
яе
тс
я 
со
ст
ав
ны

м
 к
ом

по
не
нт
ом

 р
еч
ев
ог
о 
ж
ан
ра

 …
 п
ри
ем
ом

 
ре
ал
из
ац
ии

 р
еч
ев
ой

 с
тр
ат
ег
ии

» 
(Т
ру
ф
ан
ов
а,

 2
00

1:
 6

2)
. 
С
ле
до
ва
те
ль
но

, 
ре

-
че
во
й 
ж
ан
р 
ка
к 
ти
п 
те
кс
та

, я
вл
яю

щ
ег
ос
я 
пр
од
ук
то
м

 р
еч
ев
ой

 д
ея
те
ль
но
ст
и,

 
ка
к 
бо
ле
е 
вы

со
ки
й 
сп
ос
об

 е
ё 
аб
ст
ра
ги
ро
ва
ни
я ,

 с
по
со
бе
н 
вм
ес
ти
ть

 и
 п
ер
е-

ра
бо
та
ть

 в
 с
еб
е 
м
но
ж
ес
тв
о 
бо
ле
е 
ни
зк
их

 с
по
со
бо
в 
об
об
щ
ен
ия

 д
ан
но
й 
де
я-

те
ль
но
ст
и.

 В
ер
оя
тн
о,

 с
ам
ы
е 
эл
ем
ен
та
рн
ы
е 
ти
пы

 р
еч
ев
ы
х 
ж
ан
ро
в 

(в
оп
ро
с,

 
от
ве
т,

 п
ри
ве
тс
тв
ие

) 
м
ог
ут

 с
ов
па
да
ть

 с
 т
ип
ам
и 
ре
че
вы

х 
ак
то
в,

 н
о,

 в
 ц
ел
ом

, 
«р
еп
ер
ту
ар

 р
еч
ев
ы
х 
ж
ан
ро
в»

 г
ор
аз
до

 б
ог
ач
е 
и 
сл
ож

не
е 
по

 о
рг
ан
из
ац
ии

, 
че
м

 л
ю
ба
я 
гр
уп
па

 р
еч
ев
ы
х 
ак
то
в 
и 
м
од
ел
ь 
ре
че
во
го

 а
кт
а 
не

 п
од
хо
ди
т 
дл
я 

ан
ал
из
а 
ре
че
во
го

 ж
ан
ра

. 
Т
ак
им

 о
бр
аз
ом

, 
м
ож

но
 в
ы
де
ли
ть

 с
ле
ду
ю
щ
ие

 с
хо
дс
тв
а 
и 
ра
зл
ич
ия

 
м
еж

ду
 п
он
ят
ия
м
и 
ре
че
во
й 
ак
т 
и 
ре
че
во
й 
ж
ан
р:

 
О
бщ
ее

: 
 
ре
че
ве
дч
ес
ки
й 
ас
пе
кт

 в
 т
ео
ри
и 
яз
ы
ка

, 
ст
ре
м
ле
ни
е 
вы

йт
и 
за

 р
ам
ки

 
аб
ст
ра
кт
но
й 
си
ст
ем
ы

; 
 
из
уч
ен
ие

 в
ы
ск
аз
ы
ва
ни
я 
в 
ко
нт
ек
ст
е 
эк
ст
ра

- 
и 
ин
тр
ал
ин
гв
ис
ти
че

-
ск
их

 ф
ак
то
ро
в;

 
 
от
но
ш
ен
ие

 к
 в
ы
ск
аз
ы
ва
ни
ям

 к
ак

 к
 з
ве
нь
ям

 в
 д
ин
ам
ик
е 
ре
чи

. 
Р
аз
ли
чн
ое

: 
 
ре
че
во
й 
ак
т 

– 
эт
о,

 п
ре
ж
де

 в
се
го

, 
пр
ив
яз
ан
но
ст
ь 
к 
гр
ам
м
ат
ик
е 
и 

пр
ед
ло
ж
ен
ию

; 
 
ре
че
во
й 
ж
ан
р 

– 
эт
о 
уч
ёт

 с
ти
ли
ст
ич
ес
ко
го

 а
сп
ек
та

, у
ро
вн
я 
те
кс
та

; 
 
ре
че
во
й 
ак
т 

– 
эт
о 
на
це
ле
нн
ос
ть

 н
а 
во
зд
ей
ст
ви
е;

 
 
ре
че
во
й 
ж
ан
р 

– 
эт
о 
на
це
ле
нн
ос
ть

 н
а 
вз
аи
м
од
ей
ст
ви
е;

 
 
ре
че
во
й 
ж
ан
р 

(о
со
бе
нн
о 
ес
ли

 у
че
ст
ь 
вт
ор
ич
ны

е 
ре
че
вы

е 
ж
ан
ры

) 
– 

эт
о 
бо
ле
е 
ра
зв
ёр
ну
то
е 
и 
сл
ож

но
е 
ре
че
во
е 
по
ст
ро
ен
ие

, 
со
ст
оя
щ
ее

 и
з 
не

-
ск
ол
ьк
их

 р
еч
ев
ы
х 
ак
то
в 

(К
ож

ин
а,

 1
99

9)
. 

Е
сл
и 
из
уч
ен
ие

 «
пе
рв
ич
ны

х»
 ж
ан
ро
в 
та
к 
ил
и 
ин
ач
е 
оп
ир
ае
тс
я 
на

 т
ео

-
ри
ю

 р
еч
ев
ы
х 
ак
то
в,

 т
о 
дл
я 
ли
те
ра
ту
рн
ы
х 
ж
ан
ро
в 
эт
а 
те
ор
ия

 о
ка
зы
ва
ет
ся

 
яв
но

 н
ед
ос
та
то
чн
ой

. 
С
ло
ж
ны

й 
ун
ив
ер
су
м

 л
ит
ер
ат
ур
но
го

 п
ро
из
ве
де
ни
я 
не

 
по
дд
ае
тс
я 
ос
м
ы
сл
ен
ию

 и
ск
лю

чи
те
ль
но

 п
ос
ре
дс
тв
ом

 к
ат
ег
ор
ий

 т
ео
ри
и 
ре

-
че
вы

х 
ак
то
в.

 П
ер
сп
ек
ти
вн
ы
м

 в
 э
то
м

 н
ап
ра
вл
ен
ии

 м
ож

ет
 о
ка
за
ть
ся

 в
кл
ю

-
че
ни
е 
ли
те
ра
ту
рн
ы
х 
ж
ан
ро
в 
в 
ра
м
ки

 т
ео
ри
и 
ре
че
вы

х 
ж
ан
ро
в,

 н
о 
на

 с
ег
о-

дн
яш

ни
й 
де
нь

 
пр
их
од
ит
ся

 
ко
нс
та
ти
ро
ва
ть

, 
чт
о 
из
уч
ен
ие

 
ли
те
ра
ту
рн
ы
х 

ж
ан
ро
в 

«с
 п
оз
иц
ий

 т
ео
ри
и 
ре
че
вы

х 
ж
ан
ро
в 
вы

зы
ва
ет

 б
ол
ьш

ие
 з
ат
ру
дн
ен
ия

 
…

 и
х 
ан
ал
из

 п
оч
ти

 н
е 
пр
ед
ст
ав
ле
н 
в 
ж
ан
ро
ве
де
ни
и»

 (
К
ож

ин
а,

 1
99

9б
: 

27
).

 
И
сс
ле
до
ва
ни
я 
ли
те
ра
ту
рн
ы
х 

ж
ан
ро
в,

 
пр
ед
пр
ин
им

ав
ш
ие
ся

 
до

 
си
х 

по
р,

 
бо
ль
ш
ей

 ч
ас
ть
ю

 н
ос
ят

 о
пи
са
те
ль
ны

й 
ха
ра
кт
ер

 и
 п
ос
вя
щ
ен
ы

, 
в 
ос
но
вн
ом

, 
вы

яв
ле
ни
ю

 т
ех

 и
ли

 и
ны

х 
яз
ы
ко
вы

х 
ос
об
ен
но
ст
ей

 к
ак
ог
о-
ли
бо

 о
пр
ед
ел
ен

-



12 
 ст
илист

ический, 
связанны

й 
с 
литературоведением

 
и 

«предполагаю
щ
ий 

анализ текстов в аспекте их ж
анровой природы

, вклю
чая ком

позицию
, от-

бор 
специф

ической 
лексики 

и 
т.п.» 

и 
речеведческий, 

предполагаю
щ
ий 

наличие «типового проекта», канона, схем
ы

 речевого ж
анра, причем

 в по-
следнем

 случае «задача исследователя состоит в том
, чтобы

 это интуитив-
ное представление эксплицировать в ф

орм
улировках научной деф

иниции, 
обозначив 

его 
как 

м
одель 

речевы
х 

ж
анров» 

(Ш
м
елева, 

1997: 
90-91).  

В
.В

. Д
ем
ентьев лингвистическое изучение речевы

х ж
анров назы

вает ген-
рист

икой, 
прагм

атическое 
– 
ж
анроведением

, 
а 
исследование 

речевы
х 

ж
анров как средства «ф

орм
ализации социального взаим

одействия» – ком
-

м
уникат

ивной 
генрист

икой 
(Д
ем
ентьев, 

2002). 
К
аж

дое 
из 

направлений 
вы

деляет определенны
й, ведущ

ий для него, аспект ж
анра: генрист

ика изу-
чает синтактику и сем

антику речевы
х ж

анров и рассм
атривает их «через 

призм
у синтагм

атических и парадигм
атических отнош

ений систем
ы

» как 
«м

одели инвариантно-вариантного типа»; ж
анроведение исследует рече-

вы
е ж

анры
 с позиций равной важ

ности адресата и адресанта; ком
м
уника-

т
ивная генрист

ика представляет собой синтез обоих направлений и пони-
м
ает ж

анр как явление переходное м
еж

ду язы
ком

 и речью
, как средство 

ф
орм

ализации социального взаим
одействия (Д

ем
ентьев, 2002: 25). П

озж
е 

исследователь вы
делил ещ

е одно направление – персонологическую
 генри-

ст
ику (Д

ем
ентьев, 2010, 2011), которая призвана изучать ж

анры
 через 

призм
у язы

ковой личности. 
В

 зарубеж
ном

 (польском
, украинском

) язы
кознании в научном

 оби-
ходе 

название 
«лингвистическая 

генология», 
введенное 

в 
свое 

врем
я  

А
. В

еж
бицкой (В

еж
бицка, 1997), среди ф

ранцузских лингвистов принято 
говорить о «стилистике ж

анров» (C
om

be, 2002). 
В

.В
. Д

ем
ентьев считает, что наиболее сф

орм
ированны

м
и и целост-

ны
м
и 

направлениям
и 

являю
тся 

генристика 
(лингвистическое 

изучение 
ж
анра) и ж

анроведение (прагм
атическое изучение ж

анра), и обозначает 
различия м

еж
ду этим

и направлениям
и так:  

1) ориентация на м
онолог ~ ориентация на диалог; 

2) ориентация на логику, грам
м
атику →

 психологию
 ~ ориентация на 

взаим
одействие, пом

ещ
енное в социально-культурны

е условия конкретной 
ситуации, →

 социологию
 (Д

ем
ентьев, 2010: 55). 

С
ейчас в теории речевы

х ж
анров продолж

ается становление поня-
тийного аппарата, м

етодик исследования и попы
ток различны

х типологий 
речевы

х ж
анров. К

ром
е того, в последние годы

 возникаю
т новы

е аспекты
 

ж
анровы

х исследований, порож
даю

щ
ие такие направления, как когнитив-

ное ж
анроведение (Ж

анры
 речи, 2005), электронное ж

анроведение (Г
о-

рош
ко, 2010) и др. 
Н
а соврем

енном
 этапе развития теории речевы

х ж
анров сф

орм
иро-

валось несколько научны
х центров (В

олгоград, Е
катеринбург, К

раснодар, 
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О
на ж

е задала вопросы
: 

Г
лаза больш

ие, руки…
 от чего? 

К
уда ж

е подевались косы
? 

В
незапно бабуш

ка откры
ла ш

ире пасть 
И

 вм
иг девчонку проглотила! 

В
от это назы

вается напасть…
 

А
 аппетитом

 В
олка судьба не обделила! 

Н
о к счастью

, неподалеку ш
ли два дровосека, 

Д
ва верны

х друга и товарищ
а навек. 

О
ни услы

ш
али из далека тревогу 

И
 поняли – в беде там

 точно человек! 
С
инхронно разм

ахнулись топорам
и, 

Т
от час из ж

ивота врага 
Я
вились съеденны

е, плача и кривляясь, 
С
пасателей своих благодаря. 

Заж
или все герои счастливо и долго, 

Л
иш

ь В
олк изъял урок. 

Д
а, да, злодей наш

 вы
ж
ил ловко. 

Н
о ни ногой он больш

е к бабуш
кам

 не бегал на порог. 
Т
ак вот с В

олкам
и дело лучш

е не им
ейте, 

О
ни вас вокруг пальца м

огут провести. 
А

 если уж
 реш

или, знайте, 
Знаком

ы
х пару дровосеков с собою

 лучш
е припасти. 

 Т
ек
ст 9 

 «Н
ельзя доверят

ь всем
 окруж

аю
щ
им

, особенно В
олкам

». 
- Здравст

вуйт
е, К

расная Ш
апочка! Д

ля начала, расскаж
ит
е о себе. 

П
очем

у В
ас назвали им

енно т
ак?  

- Д
обры

й день. Н
азы

ваю
т м

еня так с сам
ого детства. Э

то связано с 
тем

, что однаж
ды

 м
оя м

ам
а подарила м

не ш
апку красного цвета, а м

не она 
невероятно понравилась и я постоянно ходила в ней. 

- С
каж

ит
е, а правда ли, чт

о В
ы

 ст
али ж

ерт
вой В

олка пят
ь лет

 
назад? - Д

а. С
ейчас м

не уж
е не так тяж

ело вспом
инать тот день. Н

о это бы
л 

кош
м
ар. 
- В
ы

 м
ож

ет
е рассказат

ь нам
 об эт

ом
 случае подробнее?  

- Т
огда м

ам
а попросила м

еня отнести пирож
ок бабуш

ке. П
о дороге к 

ней я  встретила В
олка. О

н узнал, куда я направляю
сь, а сам

 пош
ел другой 

дорогой. О
н приш

ел раньш
е, съел сначала м

ою
 бабуш

ку, а потом
 стал до-

ж
идаться м

оего прихода. 
- Н
евероят

но! К
ак В

ам
 удалось вы

ж
ит
ь? 

- К
 наш

ем
у огром

ном
у счастью

, неподалеку от дом
а проходили дро-

восеки и услы
ш
али наш

и крики. О
ни вы

лом
или дверь, пойм

али В
олка, 

разрезали его ж
ивот топорам

и, тем
 сам

ы
м

 спасли нас. 
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П
Р
И
Л
О
Ж
Е
Н
И
Е

 2
 

 
И
С
Х
О
Д
Н
Ы
Е

 Т
Е
К
С
Т
Ы

 К
 П
Р
И
Л
О
Ж
Е
Н
И
Ю

 1
 

 В
 
эт
ом

 
пр
ил
ож

ен
ии

 
пр
ед
ст
ав
ле
ны

 
ис
хо
дн
ы
е 

те
кс
ты

 
ж
ан
ро
вы

х 
тр
ан
сф
ор
м
ац
ий

, п
ри
ве
дё
нн
ы
х 
в 
пр
ил
ож

ен
ии

 1
. 

И
сх
од
ны

е 
те
кс
ты

: 
ск
аз
ка

 «
Р
еп
ка

»,
 с
ка
зк
а 

«К
ра
сн
ая

 Ш
ап
оч
ка

»,
 б
ас
ни

 
И

.А
. К

ры
ло
ва

 «
С
тр
ек
оз
а 
и 
м
ур
ав
ей

»,
 «
К
ва
рт
ет

».
 

 «Р
еп
к
а»

, р
ус
ск
ая

 н
ар
од
н
ая

 с
к
аз
к
а 

 h
tt

p:
//h

ya
en

id
ae

.n
ar

od
.r

u/
st

or
y1

/0
33

.h
tm

l  
 П
ос
ад
ил

 д
ед

 р
еп
ку

 и
 г
ов
ор
ит

: 
−

 Р
ас
ти

, р
ас
ти

, р
еп
ка

, с
ла
дк

á!
 Р
ас
ти

, р
ас
ти

, р
еп
ка

, к
ре
пк

á!
 

В
ы
ро
сл
а 
ре
пк
а 
сл
ад
кá

, к
ре
пк

á,
 б
ол
ьш

ая
-п
ре
бо
ль
ш
ая

. 
П
ош

ел
 д
ед

 р
еп
ку

 р
ва
ть

: т
ян
ет

-п
от
ян
ет

, в
ы
тя
ну
ть

 н
е 
м
ож

ет
. 

П
оз
ва
л 
де
д 
ба
бк
у.

 
Б
аб
ка

 з
а 
де
дк
у,

 
Д
ед
ка

 з
а 
ре
пк
у 
−

 
Т
ян
ут

-п
от
ян
ут

, в
ы
тя
ну
ть

 н
е 
м
ог
ут

. 
П
оз
ва
ла

 б
аб
ка

 в
ну
чк
у.

 
В
ну
чк
а 
за

 б
аб
ку

, 
Б
аб
ка

 з
а 
де
дк
у,

 
Д
ед
ка

 з
а 
ре
пк
у 
−

 
Т
ян
ут

-п
от
ян
ут

, в
ы
тя
ну
ть

 н
е 
м
ог
ут

. 
П
оз
ва
ла

 в
ну
чк
а  
Ж
уч
ку

. 
Ж
уч
ка

 з
а 
вн
уч
ку

, 
В
ну
чк
а 
за

 б
аб
ку

, 
Б
аб
ка

 з
а 
де
дк
у,

 
Д
ед
ка

 з
а 
ре
пк
у 
−

 
Т
ян
ут

-п
от
ян
ут

, в
ы
тя
ну
ть

 н
е 
м
ог
ут

. 
П
оз
ва
ла

 Ж
уч
ка

 к
ош

ку
. 

К
ош

ка
 з
а 
Ж
уч
ку

, 
Ж
уч
ка

 з
а 
вн
уч
ку

, 
В
ну
чк
а 
за

 б
аб
ку

, 
Б
аб
ка

 з
а 
де
дк
у,

 
Д
ед
ка

 з
а 
ре
пк
у 
−

 
Т
ян
ут

-п
от
ян
ут

, в
ы
тя
ну
ть

 н
е 
м
ог
ут

. 
П
оз
ва
ла

 к
ош

ка
 м
ы
ш
ку

. 
М
ы
ш
ка

 з
а 
ко
ш
ку

, 
К
ош

ка
 з
а 
Ж
уч
ку

, 
Ж
уч
ка

 з
а 
вн
уч
ку

, 

9 
 «р
аз
би
ва
ю
тс
я»

 м
но
ги
е 
ст
ро
йн
ы
е 
оп
ре
де
ле
ни
я 
ж
ан
ра

 и
 м
од
ел
и 
ж
ан
ро
во
го

 
ан
ал
из
а 
те
кс
та

. 
Т
ак
им

 о
бр
аз
ом

, 
пр
и 
оп
ре
де
ле
ни
и 
ж
ан
ра

 т
ак

 и
ли

 и
на
че

 п
ри
хо
ди
тс
я 

вы
би
ра
ть

 м
еж

ду
 о
бо
бщ

ен
но
ст
ью

 и
 к
он
кр
ет
но
ст
ью

, 
м
еж

ду
 к
ра
тк
ос
ть
ю

 и
 

по
лн
от
ой

. 
Н
еу
ди
ви
те
ль
но

, 
чт
о 
пр
и 
та
ко
м

 с
ос
то
ян
ии

 д
ел

 н
ау
чн
ы
е 
оп
ре
де

-
ле
ни
я 
ж
ан
ра

 с
та
ли

 п
оя
вл
ят
ьс
я 
в 
ак
ад
ем
ич
ес
ко
й 
сп
ра
во
чн
ой

 л
ит
ер
ат
ур
е 

то
ль
ко

 н
ач
ин
ая

 с
 2

00
0 
г.

 
Т
ем

 н
е 
м
ен
ее

 р
ас
см
от
ри
м

 н
ек
от
ор
ы
е 
оп
ре
де
ле
ни
я 
ж
ан
ра

 и
 н
ач
не
м

 с
 

оп
ре
де
ле
ни
й,

 д
ан
ны

х 
в 
ли
те
ра
ту
ро
ве
дч
ес
ко
м

 к
лю

че
. 

Ж
ан
р 

(о
т 
ф
р.

 g
en

re
 –

 р
од

, 
ge

nu
s,

 g
en

er
is

, 
ла
т.

) 
 –

 о
бщ

ее
 п
он
ят
ие

, 
от

-
ра
ж
аю

щ
ее

 н
аи
бо
ле
е 
су
щ
ес
тв
ен
ны

е 
св
ой
ст
ва

 и
 с
вя
зи

 я
вл
ен
ий

 м
ир
а 
ис
ку
с-

ст
ва

, 
со
во
ку
пн
ос
ть

 ф
ор
м
ал
ьн
ы
х 
и 
со
де
рж

ат
ел
ьн
ы
х 
ос
об
ен
но
ст
ей

 п
ро
из
ве

-
де
ни
я 

(h
tt

p:
//

ru
.w

ik
ip

ed
ia

.o
rg

).
 

«Л
ит
ер
ат
ур
ны

е 
ж
ан
ры

 –
 э
то

 г
ру
пп
ы

 п
ро
из
ве
де
ни
й,

 в
ы
де
ля
ем
ы
е 
в 

ра
м
ка
х 
ро
до
в 
ли
те
ра
ту
ры

. 
К
аж

ды
й 
из

 н
их

 о
бл
ад
ае
т 
оп
ре
де
ле
нн
ы
м

 к
ом

-
пл
ек
со
м

 у
ст
ой
чи
вы

х 
св
ой
ст
в.

 М
но
ги
е 
ли
те
ра
ту
рн
ы
е 
ж
ан
ры

 и
м
ею

т 
ис
то
ки

 
и 
ко
рн
и 
в 
ф
ол
ьк
ло
ре

. 
В
но
вь

 в
оз
ни
кш

ие
 в

 с
об
ст
ве
нн
о 
ли
те
ра
ту
рн
ом

 о
пы

те
 

ж
ан
ры

 я
вл
яю

т 
со
бо
й 
пл
од

 с
ов
ок
уп
но
й 
де
ят
ел
ьн
ос
ти

 н
ач
ин
ат
ел
ей

 и
 п
ро

-
до
лж

ат
ел
ей

» 
(Х
ал
из
ев

, 2
00

0:
 3

19
).

 
Ж
ан
р 

(о
т 
ф
р.

 g
en

re
 –

 р
од

),
 и
ст
ор
ич
ес
ки

 с
ло
ж
ив
ш
ая
ся

, 
уд
ос
то
ве
ре
н-

на
я 
тр
ад
иц
ие
й 
и 
те
м

 с
ам
ы
м

 н
ас
ле
ду
ем
ая

 с
ов
ок
уп
но
ст
ь 
оп
ре
де
ле
нн
ы
х 
те
м

 и
 

м
от
ив
ов

, 
за
кр
еп
ле
нн
ы
х 
за

 о
пр
ед
ел
ен
но
й 
ху
до
ж
ес
тв
ен
но
й 
ф
ор
м
ой

, 
св
яз
ы

-
ва
ю
щ
ая

 
их

 
м
еж

ду
 

со
бо
й 

уз
на
ва
ем
ы
м
и 

чу
вс
тв
ам
и 

и 
м
ы
сл
ям
и 

(h
tt

p:
//

w
w

w
.k

ru
go

sv
et

.r
u)

.  
К
ак

 м
ы

 в
ид
им

, 
пр
ив
ед
ен
ны

е 
оп
ре
де
ле
ни
я 
по
дч
ер
ки
ва
ю
т 
не
ку
ю

 п
о-

вт
ор
яю

щ
ую

ся
 с
ов
ок
уп
но
ст
ь 
пр
из
на
ко
в,

 к
от
ор
ая

 о
бъ
ед
ин
яе
т 
пр
ои
зв
ед
ен
ия

 
ра
зл
ич
ны

х 
ав
то
ро
в.

 Э
то

 р
ац
ио
на
ль
но
е 
зе
рн
о 
ли
те
ра
ту
ро
ве
дч
ес
ко
го

 п
од
хо

-
да

 н
ах
од
ит

 с
во
е 
ра
зв
ит
ие

 в
 т
ео
ри
и 
ре
че
вы

х 
ж
ан
ро
в,

 к
от
ор
ая

, 
в 
от
ли
чи
е 
от

 
ли
те
ра
ту
ро
ве
де
ни
я,

 р
ас
ш
ир
яе
т 
кр
уг

 с
во
их

 и
нт
ер
ес
ов

 и
 в
кл
ю
ча
ет

 в
 н
ег
о 
не

 
то
ль
ко

 (
и 
не

 с
то
ль
ко

!)
 л
ит
ер
ат
ур
ны

е 
ж
ан
ры

, а
 р
еч
ев
ы
е 
ж
ан
ры

 в
 с
ам
ом

 ш
и-

ро
ко
м

 с
м
ы
сл
е.

 
С
ле
ду
ет

 с
ка
за
ть

, 
чт
о 

«в
 к
ач
ес
тв
е 
от
де
ль
но
й 

 с
ло
ва
рн
ой

 с
та
ть
и 
ре
че

-
во
й 
ж
ан
р 
ст
ал

 п
ро
ни
ка
ть

 в
 с
пр
ав
оч
ну
ю

 л
ин
гв
ис
ти
че
ск
ую

 л
ит
ер
ат
ур
у 
то
ль

-
ко

 в
 2

00
0-
х 
гг

. П
ри
чё
м

 т
ра
кт
уе
тс
я 
ре
че
во
й  
ж
ан
р,

 к
ак

 п
ра
ви
ло

,  
в 
ф
ун
кц
ио

-
на
ль
но

-с
ти
ли
ст
ич
ес
ко
м

 к
лю

че
, 

 ч
то

  
оч
ен
ь 

 с
ла
бо

  
св
яз
ан
о 

 с
  
те
ор
ие
й 

 р
е-

че
вы

х 
ж
ан
ро
в,

  и
  в
ос
хо
ди
т 

 к
 н
ор
м
ат
ив
но

-с
ти
ли
ст
ич
ес
ки
м

 п
ре
дс
та
вл
ен
ия
м

 
о 
ж
ан
ра
х»

 (
Л
ав
ри
не
нк
о,

 2
01

1)
.  

П
ри

 э
то
м

 в
 т
ра
кт
ов
ке

 р
еч
ев
ог
о 
ж
ан
ра

 н
еп
ре
м
ен
но

 у
чи
ты
ва
ет
ся

 к
ла
с-

си
че
ск
ое

 
оп
ре
де
ле
ни
е 

ос
но
во
по
ло
ж
ни
ка

 
те
ор
ии

 
ре
че
вы

х 
ж
ан
ро
в 

 
М

.М
. 
Б
ах
ти
на

: 
ж
ан
р 

– 
эт
о 

 «
от
но
си
те
ль
но

 у
ст
ой
чи
вы

й 
те
м
ат
ич
ес
ки
й,

 к
ом

-
по
зи
ци
он
ны

й 
и 
ст
ил
ис
ти
че
ск
ий

 т
ип

 в
ы
ск
аз
ы
ва
ни
я»

 (
Б
ах
ти
н,

 1
98

6:
 2

55
).
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С
ледует отм

етить, что данное определение по-преж
нем

у вы
держ

ива-
ет проверку врем

енем
. Н

аходится нем
ало таких сторонников и  продолж

а-
телей учения М

.М
. Б

ахтина, которы
е приним

аю
т бахтинское определение 

либо 
полностью

, 
либо 

без 
каких-либо 

сущ
ественны

х 
изм

енений. 
Т
ак,  

В
.А

. С
алим

овский практически дословно повторяет определение, данное 
М

.М
. Б
ахтины

м
: «Р

ечевой ж
анр – относительно устойчивы

й тем
атический, 

ком
позиционны

й и стилистический тип вы
сказы

ваний (текстов)» (С
али-

м
овский, 2003: 352), а Т

.В
. Ш

м
елева вообщ

е не дает своей собственной 
деф

иниции и приним
ает каноническое бахтинское определение по ум

ол-
чанию

 (Ш
м
елева, 2003). 

Т
ем

 не м
енее нельзя отрицать, что ны

неш
нее состояние лингвистики 

в целом
 и науки о ж

анре, в частности, требует уточнения и корректировки 
канонических определений ж

анра. Р
абота в этом

 направлении никогда не 
прекращ

ается.  
Т
ак, В

.А
. Т

ы
ры

гина вы
деляет восем

ь признаков ж
анра: стереотипи-

зированность; предсказуем
ость, готовность адресата к рецепции; установ-

ка на способ представления действительности; указание на назначение, 
ком

м
уникативную

 цель; единство ф
орм

ы
 (плана вы

раж
ения) и содерж

ания 
(плана 

содерж
ания); 

утилитарность, 
инструм

ентальность, 
эластичность, 

креативны
й потенциал (Т

ы
ры

гина, 2008). С
реди указанны

х признаков сле-
дует особо вы

делить утилитарность (инструм
ентальность) и эластичность 

(креативны
й 

потенциал) 
речевы

х 
ж
анров. 

Э
ти 

признаки 
подчёркиваю

т 
действенность и ф

ункциональность речевы
х ж

анров, их «приспособляе-
м
ость» к условиям

 общ
ения. 

Э
.Г

. А
зим

ов даёт следую
щ
ее определение: «Р

ечевой ж
анр. С

овокуп-
ность речевы

х произведений (текстов или вы
сказы

ваний), речевы
х актов, 

объединенны
х целевы

м
и установкам

и  вы
сказы

вания. Э
то типовы

е спосо-
бы

 построения речи, связанны
е с определенны

м
и ситуациям

и и предназна-
ченны

е для передачи определенного содерж
ания» (А

зим
ов, 2009: 256). 

Здесь представлен едины
й взгляд  на речевой ж

анр как на совокупность 
текстов и как на ф

орм
у вы

сказы
вания, объединены

 социолингвистический, 
сем

антический и  прагм
атический подходы

. 
Заклю

чая данны
й подраздел, хотелось бы

 отм
етить, что, вероятно, 

нет, и не м
ож

ет бы
ть единого определения ж

анра, хотя бы
 в силу крайней 

неоднородности сам
ого этого понятия, ведь, наприм

ер, «первичны
е» и 

«вторичны
е» ж

анры
 не м

огут оцениваться по одним
 и тем

 ж
е критериям

. 
О
днако реальная ком

м
уникация убеж

дает нас в том
, что в сознании обы

ч-
ного речевого субъекта,  в той или иной степени, присутствует представ-
ление о ж

анре, которое, в свою
 очередь, коррелирует с одним

 из приведен-
ны

х вы
ш
е определений. С

ледовательно, каж
дое из них так или иначе от-

раж
ает язы

ковую
 действительность, объясняет ф

еном
ен ж

анра и пом
огает 

лучш
е его понять. 
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К
л
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к
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Т
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Т
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р
и
м
и
н
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ьн
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к
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к
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Т
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н
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к
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- 
С
ка
ж
ит
е,

 а
 з
ач
ем

 ж
е 
В
ы

 с
ка
за
ли

 н
ез
на
ко
м
ом
у 
В
ол
ку

, 
ку
да

 В
ы

 
ид
ет
е?

 
- 
Ч
ес
тн
о 
го
во
ря

, 
он

 б
ы
л 
та
к 
м
ил

 и
 п
ри
вл
ек
ат
ел
ен

…
 Я

 п
ро
ст
о 
ра
ст
е-

ря
ла
сь

. - 
Н
о 
ко
гд
а 
В
ы

 з
аш
ли

 в
 д
ом

 к
 б
аб
уш
ке

, 
В
ы

 р
аз
ве

 н
е 
за
м
ет
ил
и 
ни
че
го

 
ст
ра
нн
ог
о?

 
- 
За
м
ет
ил
а.

 У
 «
ба
бу
ш
ки

» 
бы

ли
 с
тр
ан
ны

е 
бо
ль
ш
ие

 г
ла
за

 и
 у
ш
и.

 Н
о 
не

 
ус
пе
ла

 я
 с
оо
бр
аз
ит
ь,

 к
ак

 В
ол
к 
от
кр
ы
л 
св
ою

 п
ас
ть

 и
 п
ро
гл
от
ил

 м
ен
я.

 Я
 д
а-

ж
е 
де
рн
ут
ьс
я 
не

 у
сп
ел
а.

 
- 
П
ос
ле

 э
т
ог
о 
сл
уч
ая

 В
ы

, н
ав
ер
но
е,

 о
бх
од
ит
е 
В
ол
ко
в 
ст
ор
он
ой

? 
- 
П
ер
во
е 
вр
ем
я 
я 
и 
к 
ба
бу
ш
ке

 т
о 
бо
ял
ас
ь 
в 
го
ст
и 
за
гл
яд
ы
ва
ть

 (
см
ее
т-

ся
).

 Д
а 
и 
се
йч
ас

, я
 с
та
ра
ю
сь

 э
то
й 
до
ро
го
й 
не

 х
од
ит
ь.

 К
аж

ды
й 
ка
м
ен
ь 
на
по

-
м
ин
ае
т 
м
не

 о
 с
лу
чи
вш

ем
ся

 и
 м
не

 с
тр
аш

но
 с
та
но
ви
тс
я.

 В
ы

 н
е 
пр
ед
ст
ав
ля
е-

те
, 
ка
ко
й 
ш
ок

 я
 и
сп
ы
та
ла

. 
Х
от
я 
се
йч
ас

 я
 в
сп
ом

ин
аю

 с
 у
лы

бк
ой

. 
В
се

-т
ак
и 

ст
ол
ьк
о 
вр
ем
ен
и 
пр
ош

ло
. 

- 
М
не

 к
аж

ет
ся

, 
В
аш
а 
ис
т
ор
ия

 п
ом
ож

ет
 п
он
ят
ь 
м
но
ги
м

 н
аш
им

 ч
и-

т
ат
ел
ям

, 
чт
о 
не

 в
се
м

 м
ож

но
 д
ов
ер
ят
ь.

 Н
е 
хо
т
ит
е 
до
ба
ви
т
ь 
чт
о-
ни
бу
дь

 
ещ
е?

 - 
О
бя
за
те
ль
но

 д
об
ав
лю

. Д
ор
ог
ие

 ч
ит
ат
ел
и,

 б
уд
ьт
е 
м
уд
ры

м
и.

 У
чи
те
сь

 
на

 ч
уж

их
 о
ш
иб
ка
х.

 Н
ел
ьз
я 
до
ве
ря
ть

 в
се
м

 о
кр
уж

аю
щ
им

, о
со
бе
нн
о 
В
ол
ка
м

.  
- 
С
па
си
бо

, 
К
ра
сн
ая

 Ш
ап
оч
ка

, 
чт
о 
уд
ел
ил
и 
на
м

 в
ре
м
я.

 Д
о 
но
вы
х 

вс
т
ре
ч.

 
- 
Д
о 
но
вы

х 
вс
тр
еч

, в
се
м

 м
ир

. 
 Т
ек
ст

 1
0 

В
ол
к 
не

 о
бм

ан
ет

! 
Т
ол
ьк
о 
вы

 п
ре
дс
та
ви
те

 -
  

Б
уд
ет
е 
вн
ут
ри

. 
 О
на

 п
ов
ер
ит

, 
А

 В
ол
к 
ко
ва
рн
ы
й 
со
вр
ет

. 
И

 р
ас
пл
ат
ит
ся

. 
 Ш
ла

 л
ес
но
й  
тр
оп
ой

, 
А

 в
 к
ор
зи
нк
е 
пи
ро
ж
ки

. 
Б
ол
ьш

е 
не

 п
ой
де
т.

 
 Г
ро
м
ки
е 
кр
ик
и,

 
Г
ро
м
ки
й 
уд
ар

 т
оп
ор
а,

 
О
ни

 с
па
се
ны

! 
 

М
ат
ве
ев
а 
А
на
ст
ас
ия

, с
т
уд
ен
т
ка

 г
р.

 8
П
П
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За
да
н
и
я:

 
1.

 П
ро
ан
ал
из
ир
уй
т
е 
оп
ре
де
ле
ни
я 
ж
ан
ра

, 
пр
ив
ед
ен
ны
е 
в 
да
нн
ом

 р
аз

-
де
ле

, и
 о
пр
ед
ел
ит
е 
их

 о
бщ
ие

 и
 р
аз
ли
чн
ы
е 
че
рт
ы

. 
2.

 К
ак
ом
у 
из

 о
пр
ед
ел
ен
ий

 в
ы

 о
т
да
ёт
е 
пр
ед
по
чт
ен
ие

 и
 п
оч
ем
у?

 
3.

 Н
ай
ди
т
е 
оп
ре
де
ле
ни
е 
ре
че
во
го

 а
кт
а 
в 
со
от
ве
т
ст
ву
ю
щ
их

 и
ст
оч

-
ни
ка
х 

(и
сп
ол
ьз
уй
т
е,

 н
ап
ри
м
ер

, 
би
бл
ио
гр
аф
ич
ес
ки
й 
сп
ис
ок

, 
пр
ив
ед
ен
ны
й 
в 

да
нн
ом

 п
ос
об
ии

) 
и 
ср
ав
ни
т
е 
их

 с
 п
ро
ан
ал
из
ир
ов
ан
ны
м
и 
ва
м
и 
оп
ре
де
ле
ни
я-

м
и 
ре
че
во
го

 ж
ан
ра

. 
Н
ай
ди
т
е 
об
щ
ие

 и
 р
аз
ли
чн
ы
е 
че
рт
ы

 в
 э
т
их

 о
пр
ед
ел
е-

ни
ях

. 
4.

 
О
ха
ра
кт
ер
из
уй
т
е 
ра
зн
ор
од
но
ст
ь 
ре
че
вы
х 
ж
ан
ро
в,

 
ср
ав
ни
ва
я,

 
на
пр
им
ер

, л
ит
ер
ат
ур
ны
е 
ж
ан
ры

 и
 ж
ан
ры

 р
аз
го
во
рн
о-
бы
т
ов
ог
о 
ст
ил
я.

 
5.

 С
ра
вн
ит
е 
ра
зл
ич
ны
е 
т
ип
ы

 и
х 
ди
ф
ф
ер
ен
ци
ац
ии

, 
пр
ив
ед
ен
ны
е 
в 

да
нн
ом

 р
аз
де
ле

, 
вы
бе
ри
т
е 
на
иб
ол
ее

 
уд
ач
ны
й,

 
по

 
ва
ш
ем
у 
м
не
ни
ю

, 
т
ип

 
ди
ф
ф
ер
ен
ци
ац
ии

. 
6.

 Н
ай
ди
т
е 
в 
со
от
ве
т
ст
ву
ю
щ
ей

 л
ит
ер
ат
ур
е 
оп
ре
де
ле
ни
я 
сл
ед
ую

-
щ
их

 
по
ня
т
ий

: 
ф
ре
йм

, 
ре
че
ва
я 
т
ак
т
ик
а/
ст
ра
т
ег
ия

, 
ре
че
во
е 
со
бы
т
ие

 
/д
ей
ст
ви
е,

 р
еч
ев
ой

 с
це
на
ри
й,

 г
еш
т
ал
ьт

. С
ра
вн
ит
е 
эт
и 
по
ня
т
ия

 с
 п
он
ят
и-

ем
 р
еч
ев
ог
о 
ж
ан
ра

. 
 1.

2.
 Ф

ор
м
и
р
ов
ан
и
е 
те
ор
и
и

 р
еч
ев
ы
х 
ж
ан
р
ов

  
 Н
ес
м
от
ря

 н
а 
оч
ев
ид
ны

й,
 у
ст
ой
чи
вы

й 
и 
по
ст
оя
нн
ы
й 
ин
те
ре
с 
к 
ж
ан
ру

 
ка
к 
ф
ил
ол
ог
ич
ес
ко
м
у 
и 
ли
нг
ви
ст
ич
ес
ко
м
у 
ф
ен
ом

ен
у,

 т
ео
ри
я 
ре
че
вы

х 
ж
ан

-
ро
в 
на
ча
ла

 ф
ор
м
ир
ов
ат
ьс
я 
то
ль
ко

 в
 7

0-
80

-х
 г
г.

 X
X

 в
. В

 о
сн
ов
у 
эт
ой

 т
ео
ри
и 

бы
ли

 п
ол
ож

ен
ы

 и
де
и 
М

.М
. 
Б
ах
ти
на

, 
ко
то
ры

е 
ст
ал
и 
ш
ир
ок
о 
из
ве
ст
ны

 з
а 

ру
бе
ж
ом

, а
 з
ат
ем

 и
 в

 Р
ос
си
и 
бл
аг
од
ар
я 
ра
бо
та
м

 Ю
ли
и 
К
ри
ст
ев
ой

 (
К
ри
ст
е-

ва
, 2

00
1)

. 
В

.В
. Д

ем
ен
ть
ев

  
вы

де
ля
ет

 д
ва

 э
та
па

 в
 р
аз
ви
ти
и 
те
ор
ии

 р
еч
ев
ы
х 
ж
ан

-
ро
в.

 П
ер
вы

й 
эт
ап

 (
ко
не
ц 

80
-х

 г
г.

 –
 н
ач
ал
о 

90
-х

 г
г.

) 
от
м
еч
ен

 о
по
ро
й 
на

 т
ео

-
ри
ю

 р
еч
ев
ы
х  
ак
то
в,

 и
сп
ол
ьз
ов
ан
ие
м

 т
ер
м
ин
ол
ог
ии

 и
 м
ет
од
ик
и 
те
ор
ии

 р
е-

че
вы

х 
ак
то
в.

 В
то
ро
й 
эт
ап

, к
от
ор
ы
й 
им

ен
но

 с
ей
ча
с 
и 
пе
ре
ж
ив
ае
т 
те
ор
ия

 р
е-

че
вы

х 
ж
ан
ро
в,

 о
тл
ич
ае
тс
я 
по
ис
ко
м

 с
ам
ос
то
ят
ел
ьн
ос
ти

 и
 п
ре
од
ол
ен
ие
м

 н
е-

до
ст
ат
ко
в 
пе
рв
ог
о 
эт
ап
а 

(Д
ем
ен
ть
ев

, 
20

11
).

 И
м
ен
но

 н
а 
да
нн
ом

 э
та
пе

 т
ео

-
ри
я 
ре
че
вы

х 
ж
ан
ро
в 
на
чи
на
ет

 п
ри
об
ре
та
ть

 н
ео
бх
од
им

ую
 о
ф
ор
м
ле
нн
ос
ть

, 
хо
тя

 и
 о
ст
ае
тс
я 
вс
е 
ещ

е 
да
ле
ко
й 
от

 о
ко
нч
ат
ел
ьн
ой

 з
ав
ер
ш
ен
но
ст
и.

 
В

 х
од
е 
ф
ор
м
ир
ов
ан
ия

 т
ео
ри
и 
ре
че
вы

х 
ж
ан
ро
в 
по
яв
ил
ос
ь 
ог
ро
м
но
е 

ко
ли
че
ст
во

 р
аб
от

, 
ко
то
ры

е 
ра
зв
ив
ал
и 
ид
еи

 М
.М

. 
Б
ах
ти
на

, 
ис
сл
ед
ов
ал
и 

ос
об
ен
но
ст
и 
от
де
ль
ны

х 
ж
ан
ро
в.

  
П
ос
те
пе
нн
о,

 с
 р
ос
то
м

 к
ол
ич
ес
тв
а 
ис
сл
ед
ов
ан
ий

, 
в 
из
уч
ен
ии

 ж
ан
ро
в 

сф
ор
м
ир
ов
ал
ос
ь 
не
ск
ол
ьк
о 
ве
ду
щ
их

 н
ап
ра
вл
ен
ий

. 
Т
ак

, 
Т

.В
. 
Ш
м
ел
ев
а 
вы

-
де
ля
ет

 т
ри

 п
од
хо
да

: 
ле
кс
ич
ес
ки
й 

(о
бр
ащ

ен
ие

 к
 н
аи
м
ен
ов
ан
ия
м

 ж
ан
ро
в,

 к
 

то
лк
ов
ан
ию

 и
х 
се
м
ан
ти
ки

),
 и
м
ею

щ
ий

 о
тн
ош

ен
ие

 к
 т
ео
ри
и 
ре
че
вы

х 
ак
то
в,
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П
отенциальны

е когнитивны
е возм

ож
ности ж

анра отм
ечались и ра-

нее, 
но 

бы
ли 

вы
раж

ены
 
в 
другой 

терм
инологии. 

Т
ак, 

наприм
ер, 

ещ
е  

В
.Г

. Б
елинский зам

ечал: «есть собы
тия, есть случаи, которы

х …
 не хвати-

ло бы
 на драм

у, не стало бы
 на ром

ан, но которы
е глубоки, которы

е в од-
ном

 м
гновении сосредоточиваю

т столько ж
изни, сколько не изж

ить её и в 
века» (цитируется по: С

иненко, 1970:41). Т
аким

 образом
, «действитель-

ность ж
анра и действительность, доступная ж

анру, – органически связаны
 

м
еж

ду собой» (Б
ахтин, 1998: 255). Т

о есть сущ
ествую

т такие стороны
 

ж
изни, такие глубины

 содерж
ания и такое тем

атическое богатство, отра-
зить которы

е возм
ож

но только в соответствую
щ
ей им

 крупной ж
анровой 

ф
орм

е (скаж
ем

, в ром
ане-эпопее, саге, исторической хронике или в м

оно-
граф

ии, учебнике), но есть и случайны
е бы

товы
е полож

ения, незначитель-
ны

е происш
ествия, частны

е научны
е вопросы

, содерж
ание которы

х легко 
вм
ещ

ается соответственно в анекдот, новеллу, рассказ или, наприм
ер, в 

статью
, тезисы

. И
ны

м
и словам

и, ж
анр избирательно относится к «диктум

-
ном

у содерж
анию

» (Ш
м
елева, 1990), а определенная диктум

ная основа за-
дает соответствую

щ
ий ей репертуар ж

анров (О
рлова, 2002). Э

тот «репер-
туар», в свою

 очередь,  отраж
ает опы

т социум
а, приобретенны

й в процессе 
познания окруж

аю
щ
его м

ира и заф
иксированны

й в определенны
х текстах, 

объединенны
х общ

им
 ж
анром

.   
А

.Г
. Б

аранов считает центральной единицей структурирования тек-
ста когниотип, а не речевой ж

анр, поскольку когниотип является более 
низш

ей и наиболее инф
орм

ативной абстракцией. П
ри этом

 учены
й даёт 

следую
щ
ее определение когниотипа: «К

огниотип – это ф
рейм

, отраж
аю

-
щ
ий 

инвариантны
е 
м
ентально-лингвистические 

характеристики 
м
ассива 

текстов определенной предм
етной области. К

огниотип им
еет следую

щ
ие 

черты
:  

принадлеж
ит к строго очерченной предм

етной области, что поз-
воляет представить его в тем

атической цельности и заверш
енности; 

 
обладает тем

атической ком
позицией / прототипической архитек-

тоникой; 
 

представлен набором
 язы

ковы
х вы

раж
ений, соотнесенны

х в под-
сознании субъекта общ

ения с данной предм
етной областью

 и сф
ерой дея-

тельности; 
 

строится как м
ентально-лингвистическая м

одель декларативны
х 

значений (о м
ире и язы

ке); 
 

дополняется 
процедурны

м
и 

знаниям
и 

(стратегии, 
конвенции, 

правила) вы
сш

их уровней текстотипичности» (Б
аранов 1997: 8-10). 

Здесь, как м
ы

 видим
, к традиционно приписы

ваем
ы
м

 ж
анру каче-

ствам
 (набор язы

ковы
х вы

раж
ений, тем

атика и ком
позиция, соотнесен-

ность с определенной сф
ерой употребления) добавлены

 качества, отраж
а-

ю
щ
ие м

ентальную
 деятельность человека. Т

аким
 образом

, предлож
енны

й 

61 
 как Д

ед Б
абай, ранее уж

е отбы
вавш

ий срок в исправительном
 учреж

дении, 
и Б

абка В
оровайка. 

Т
акж

е, 
благодаря 

опросу 
соседей 

стало 
известно, 

что 
7 

ноября  
2001 года, в результате очередной посиделки, м

еж
ду ним

и возник кон-
ф
ликт.  П

осле трех А
м
пул, И

ван С
тепанович реш

ил вы
гнать своих друзей. 

И
м

 это не понравилось. П
о словам

 соседей, слы
ш
авш

их крики ш
альны

х 
товарищ

ей, в адрес Р
епки бы

ли направлены
 угрозы

 расправы
.  Н

ачалась 
драка. Звуки разбиваю

щ
ихся об зем

лю
 буты

лок приводили очевидцев пре-
ступления в уж

ас. О
рганы

 м
илиции приступили к поискам

 Б
абая и В

оро-
вайки. К

ак утверж
даю

т Б
абай и В

оровайка, конф
ликт закончился м

ирно и 
никто не пострадал. К

аж
ды

й раз они ссы
лались на крим

инальны
х автори-

тетов М
аню

 и Ж
учку-П

итерского. П
одозреваем

ы
е заявили, что по возвра-

щ
ении дом

ой, видели их, направляю
щ
ихся в сторону ж

илья Р
епки, в ком

-
пании с А

м
арой и А

кадем
иком

, по кличке М
ы
ш
ка. 

Р
айонны

м
 У
В
Д

 бы
л вы

дан ордер на обы
ск притона вы

ш
еупом

яну-
ты
х личностей, в результате которого бы

ла изъята ф
инка ручной работы

 с 
отпечаткам

и пальцев М
ы
ш
ки. В

се четверо задерж
аны

 и ож
идаю

т суда. 
П
ричина  убийства граж

данина Р
епки пока остается неизвестной. 

 

Г
рязнов В

икт
ор, ст

удент
 8П

П
 

 Т
ек
ст  4 

В
ам
пир,  

П
егас 

Е
динорог 

И
 косолапы

й гном
 

Затеяли вдруг м
агию

 освоить 
Д
остали палочки волш

ебны
е, заклинания, волш

ебны
е записки 

И
 сели под деревьям

и в лесу эльф
ийском

, – 
Ч
тоб покорить все С

редизем
ье и С

кайрим
 себе присвоить. 

В
зм
ахнули палочкам

и, но ничего их м
агия не стоит. 

«А
км
э, братцы

, акм
э! – кричит В

ам
пир. – П

огодите 
К
ак м

агия подействует, ведь вы
 не так сидите. 

Т
ы

 с секирой, гном
, садись против единорога, 

Я
, прим

а, сяду напротив пегаса; 
Т
огда м

ы
 правильно прочтем

 волш
ебны

й слоган: 
И

 все нам
 подчинятся сразу!» 

Р
асселись, и колдую

т 
Н
о толку так не будет. 

«А
км
э ж

е, я понял истину простую
. – 

К
ричит пегас, – м

ы
, верно, уж

 поладим
, 

К
оль рядом

 сядем
».  
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П
Р
О
Ш
У

  
1.

 
П
ри
ня
ть

 
м
ое

 
за
яв
ле
ни
е 

о 
со
ве
рш

ив
ш
ем
ся

 
пр
ес
ту
пл
ен
ии

 
от

 
01

.0
6.

20
10

 г
.  

2.
 В
оз
бу
ди
ть

 у
го
ло
вн
ое

 д
ел
о 
по

 ф
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 п
оп
ы
тк
и 
уб
ий
ст
ва

.  
П
ри
ло
ж
ен
ия

: 
1.

 З
ая
вл
ен
ие

 К
ра
сн
ой

 Ш
. о
т 

01
.0

6.
20

10
 г

. –
 1

 л
.  

 

03
 и
ю
ня

 2
01

0 
г.

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   

   
   
К
ра
сн
ая

 Ш
. 

 Т
ек
ст

 8
 

В
 о
дн
ой

 д
ал
ек
ой

 д
ер
ев
уш

ке
, 

Г
де

 п
ти
цы

 д
ив
ны

е 
по
ю
т,

 
Ж
ил
а 
пр
ек
ра
сн
ая

 д
ев
чо
нк
а,

 
Е
е 
вс
е 
К
ра
сн
ой

 Ш
ап
оч
ко
й 
зо
ву
т.

 
В
се

 о
т 
то
го

 е
е 
и 
зв
ал
и,

 
Ч
то

 ш
ап
ку

 к
ра
сн
ую

 о
на

 
Н
ос
ил
а 
ка
ж
ды

й 
де
нь

 к
ак

 з
на
м
я,

 
Л
ю
би
ла

 о
че
нь

 и
 б
ер
ег
ла

. 
О
дн
аж

ды
, п
о 
ук
аз
ан
ью

 м
ам
ы

 
Д
ев
чо
нк
а 
к 
ба
бу
ш
ке

 п
ош

ла
, 

В
зя
ла

 к
ор
зи
ну

 с
 п
ир
ож

ка
м
и,

 
Ч
ре
з 
ле
с 
тр
оп
а 
ее

 в
ел
а.

 
Б
ре
ла

 о
на

 и
 н
ап
ев
ал
а,

 
А

 т
ут

 и
з 
не
от
ку
да

 В
ол
к.

 
О
н 
то
т 
ещ

е 
ко
ва
рн
ы
й 
м
ал
ы
й,

 
П
ла
н 
ст
ра
ш
ны

й 
пр
иб
ер
ег

. 
В
ол
к 
съ
ес
ть

 е
е 
хо
те
л,

 
Д
а 
дн
ем

 в
 л
ес
у 
он

 э
то

 д
ел
ат
ь 
по
бо
ял
ся

, 
П
оэ
то
м
у 
за
ве
л 
он

 р
аз
го
во
р,

 
В
оп
ро
сы

 з
ад
ав
ат
ь 
он

 н
е 
ст
ес
ня
лс
я.

 
К
уд
а 
ид
еш

ь?
 З
ач
ем

? 
К
ак

 д
ал
ек
о?

 
С
пр
ос
ил

 н
аг
ле
ц,

 л
ук
ав
о 
ул
ы
бн
ул
ся

. 
Б
ед
ня
ж
ка

 ж
е 
на
пр
ав
ил
а 
ег
о 
на

 п
ут
ь.

 
Н
е 
зн
ая

, ч
то

 д
ом

ой
 о
на

 м
ог
ла

 и
 н
е 
ве
рн
ут
ьс
я.

 
Х
ит
ре
ц 
ее

, к
он
еч
но

 ж
е,

 о
пе
ре
ди
л.

 
О
н 
к 
до
м
у 
ба
бу
ш
ки

 п
ри
м
ча
лс
я 
ра
нь
ш
е.

 
В
се

 д
ел
о 
в 
то
м

, ч
то

 о
н 
тр
и 
дн
я 
не

 е
л,

 
И

 о
т 
то
го

 в
ку
с 
ба
бу
ш
ки

 к
аз
ал
ся

 с
ла
щ
е.

 
О
бм

ан
ут
ая

 д
ев
оч
ка

 п
ри
ш
ла

 т
ог
да

, 
К
ог
да

 з
ло
де
й 
в 
ба
бу
лю

 п
ри
од
ел
ся

, 
В

 к
ро
ва
ть

 п
од

 о
де
ял
о 
ле
г.

 
И

 н
ем
ощ

но
й 
бо
ль
но
й 
он

 п
ри
тв
ор
ил
ся

. 
В
ел
ел

 В
ол
к 
К
ра
сн
ой

 Ш
ап
оч
ке

 п
ри
се
ст
ь,
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 К
ра
сн
оя
рс
к,

 М
ос
кв
а,

 Н
ов
ос
иб
ир
ск

, 
О
м
ск

, 
О
ре
л,

 П
ер
м
ь,

 С
ан
кт

-П
ет
ер
бу
рг

, 
С
ар
ат
ов

, 
Т
ве
рь

),
 п
ри
де
рж

ив
аю

щ
их
ся

 к
ак
ог
о-
ли
бо

 о
пр
ед
ел
ен
но
го

 п
од
хо
да

 
в 
из
уч
ен
ии

 р
еч
ев
ы
х 
ж
ан
ро
в 
и 
ра
зв
ив
аю

щ
их

 с
во
е 
ор
иг
ин
ал
ьн
ое

 н
ап
ра
вл
е-

ни
е 
в 
ра
зв
ит
ии

 т
ео
ри
и 
ре
че
вы

х 
ж
ан
ро
в.

 К
ру
г 
во
пр
ос
ов

, р
аз
ра
ба
ты
ва
ем
ы
х 
в 

эт
их

 ц
ен
тр
ах

, 
оч
ен
ь 
ш
ир
ок

. 
Т
ак

, 
в 
са
ра
то
вс
ко
й 

(н
а 
на
ш

 в
зг
ля
д,

 н
аи
бо
ле
е 

ав
то
ри
те
тн
ой

) 
ли
нг
ви
ст
ич
ес
ко
й 
ш
ко
ле

 и
зу
ча
ю
тс
я 
сл
ед
ую

щ
ие

 а
сп
ек
ты

 т
ео

-
ри
и 
ре
че
вы

х 
ж
ан
ро
в:

 
 
ти
по
ло
ги
я 
ж
ан
ро
в 
и 

ж
ан
ро
вы

х 
ф
ор
м

, 
ре
че
вы

е 
ж
ан
ры

 
и 

ре
че

-
вы

е 
ак
ты

, п
ер
ви
чн
ы
е 
и 
вт
ор
ич
ны

е 
ж
ан
ры

; 
 
ж
ан
ры

 в
 с
вя
зи

 с
 р
еч
ев
ы
м
и 
ст
ра
те
ги
ям
и 
и 
та
кт
ик
ам
и,

 с
уб
ж
ан
ра
м
и 
и 

ги
пе
рж

ан
ра
м
и,

 р
еч
ев
ы
м
и 
со
бы

ти
ям
и;

 
 
со
ци
оп
ра
гм
ат
ич
ес
ки
й 
ас
пе
кт

 т
ео
ри
и 
ре
че
вы

х 
ж
ан
ро
в;

 
 
ж
ан
ры

 в
 с
вя
зи

 с
 к
он
це
пт
ам
и 
и 
яз
ы
ко
во
й 
ка
рт
ин
ой

 м
ир
а;

 
 
ж
ан
ры

 в
 с
вя
зи

 с
 о
бщ

им
и 
во
пр
ос
ам
и 
ко
м
м
ун
ик
ат
ив
но
й 
ко
м
пе
те
нц
ии

; 
 
ж
ан
ры

 в
 с
вя
зи

 с
 н
еп
ря
м
ой

 к
ом

м
ун
ик
ац
ие
й 
и 
ф
ор
м
ал
из
ац
ие
й 
со
ци

-
ал
ьн
ог
о 
вз
аи
м
од
ей
ст
ви
я;

 
 
ж
ан
ры

 в
 с
вя
зи

 с
 с
ем
ан
ти
ко
й 
яз
ы
ко
вы

х 
ед
ин
иц

; 
 
ре
че
вы

е 
и 
ри
то
ри
че
ск
ие

 ж
ан
ры

; 
 
ж
ан
ры

 в
 с
вя
зи

 с
 к
ул
ьт
ур
ой

 р
еч
и;

 
 
ж
ан
ры

 в
 с
вя
зи

 с
 р
еч
ев
ы
м

 п
ор
тр
ет
ир
ов
ан
ие
м

; 
 
ж
ан
ры

 в
 с
вя
зи

 с
 р
еч
ев
ой

 а
гр
ес
си
ей

; 
 
ж
ан
ры

 в
 с
вя
зи

 с
 и
ст
ор
ие
й 
яз
ы
ка

 и
 к
ул
ьт
ур
ы

; 
 
ж
ан
ры

 н
ов
ы
х 
ку
ль
ту
рн
ы
х 
сф
ер

; 
 
со
по
ст
ав
ит
ел
ьн
ое

 и
зу
че
ни
е 
ре
че
вы

х 
ж
ан
ро
в 

(Д
ем
ен
ть
ев

, 2
01

0:
 5

8)
. 

П
од
об
но
е 
м
но
го
об
ра
зи
е 
по
дх
од
ов

, н
ес
ом

не
нн
о,

 п
од
че
рк
ив
ае
т 
м
но
го

-
ас
пе
кт
но
ст
ь 
са
м
ог
о 
из
уч
ае
м
ог
о 
яв
ле
ни
я,

 е
го

 г
лу
би
ну

 и
 м
но
го
гр
ан
но
ст
ь.

 В
 

то
 ж
е 
вр
ем
я 
не
ль
зя

 н
е 
за
м
ет
ит
ь 
тр
уд
но
ст
ь 
об
ъе
ди
не
ни
я 
пр
ив
ед
ен
ны

х 
ра

-
ку
рс
ов

 к
 е
ди
но
м
у 
вз
гл
яд
у 
в 
ра
м
ка
х 
ед
ин
ой

 т
ео
ри
и.

 
Б
ез
ус
ло
вн
о,

 в
се

 п
ер
еч
ис
ле
нн
ы
е 
вы

ш
е 
на
пр
ав
ле
ни
я 
из
уч
ен
ия

 ж
ан
ро
в 

не
 о
тд
ел
ен
ы

 д
ру
г 
от

 д
ру
га

 н
еп
ро
ни
ца
ем
ы
м
и 
гр
ан
иц
ам
и.

 В
 з
ав
ис
им

ос
ти

 о
т 

це
ле
й 
и 
за
да
ч,

 о
т 
ос
об
ен
но
ст
ей

 к
он
кр
ет
но
го

 и
зу
ча
ем
ог
о 
об
ъе
кт
а,

 в
 о
пр
ед
е-

ле
нн
ы
е 
м
ом

ен
ты

 а
на
ли
за

 н
а 
пе
рв
ы
й 
пл
ан

 м
ог
ут

 в
ы
дв
иг
ат
ьс
я 
те

 и
ли

 и
ны

е 
м
ет
од
ы

 и
 п
од
хо
ды

, н
о,

 в
 о
бщ

ем
, н
а 
со
вр
ем
ен
но
м

 э
та
пе

 р
аз
ви
ти
я 
ж
ан
ро
вы

х 
ис
сл
ед
ов
ан
ий

 н
аи
бо
ле
е 
пр
од
ук
ти
вн
ы
м

 с
ле
ду
ет

 п
ри
зн
ат
ь 
м
ет
од

 с
оч
ет
ан
ия

 
ра
зл
ич
ны

х 
на
пр
ав
ле
ни
й 
из
уч
ен
ия

 ж
ан
ро
в.

  
Т
ем

 н
е 
м
ен
ее

, 
не
ль
зя

 н
е 
пр
из
на
ть

, 
чт
о 
да
ль
не
йш

ее
 р
аз
ви
ти
е 
те
ор
ии

 
ре
че
вы

х 
ж
ан
ро
в 
тр
еб
уе
т 
об
об
щ
ен
ия

 д
ос
ти
гн
ут
ог
о,

 с
оз
да
ни
я 
ед
ин
ой

 н
еп
ро

-
ти
во
ре
чи
во
й 
ко
нц
еп
ци
и,

 п
ри
зн
ан
но
й 
вс
ем
и 
ж
ан
ро
ве
да
м
и.

 П
оэ
то
м
у 
се
йч
ас

 
та
к 
во
ст
ре
бо
ва
ны

  
ис
сл
ед
ов
ан
ия

, 
об
ъе
ди
ня
ю
щ
ие

 р
аз
ро
зн
ен
ны

е 
ус
ил
ия

 о
т-

де
ль
ны

х 
уч
ен
ы
х.

 О
дн
ак
о,

 к
ак

 с
пр
ав
ед
ли
во

 о
тм
еч
ае
т 
В

.В
. 
Д
ем
ен
ть
ев

, 
зд
ес
ь 

во
зн
ик
ли

 
об
ъе
кт
ив
ны

е 
тр
уд
но
ст
и,

 
по
ск
ол
ьк
у 

«…
 
ау
те
нт
ич
ны

й 
ре
че

-
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 вой м

атериал настолько хаотичен, м
ногообразен и вариативен, что в ско-

ром
 врем

ени приш
лось, скрепя сердце, признать бесперспективны

м
и по-

пы
тки превратить «неточны

е» – разрозненны
е, незаверш

енны
е, не оф

орм
-

ленны
е в виде четких полож

ений лингвистической теории идеи Б
ахтина в 

стройную
 ф
орм

улу или набор ф
орм

ул, которы
е позволили бы

 систем
ати-

зировать все названное речевое разнообразие в таком
 виде и объем

е, как 
это бы

ло принято в структурно-лингвистических концепциях: непротиво-
речиво, всеобъем

лю
щ
е и просто» (Д

ем
ентьев, 2010: 12).  

Т
рудности систем

атизации результатов, полученны
х в ходе развития 

ж
анроведения, всё возрастаю

щ
ая дробность исследований, появление всё 

новы
х и новы

х ракурсов (когнитивны
й и  дискурсивны

й  подходы
, напри-

м
ер), а такж

е нереш
енность главны

х вопросов ж
анроведения даю

т основа-
ние для проявления скептицизм

а в оценке перспектив теории речевы
х 

ж
анров.  

Т
.В

. Ш
м
елёва, в частности, пиш

ет: «Р
ечевы

е ж
анры

 ... активно изу-
чаю

тся, 
однако 

здесь 
нам

етился 
определенны

й 
застой, 

поскольку 
про-

грам
м
ны

е идеи уж
е вы

сказаны
, откры

тия наиболее эф
ф
ектны

х ж
анров со-

стоялись, на создание ж
е энциклопедии ж

анров пока никто не реш
ается. ... 

П
ока ж

е она (т.е. теория речевы
х ж

анров – О
.Г

.) вы
глядит собраньем

 пест-
ры

х глав, посвящ
енны

х полем
ике вокруг и наблю

дениям
 над отдельны

м
и 

ж
анрам

и» (Ш
м
елева, 2004: 30). 

И
 всё ж

е попы
тки осм

ы
слить и объединить отдельны

е полож
ения 

теории речевы
х ж

анров в единое целое предприним
аю

тся и м
огут бы

ть 
признаны

 вполне успеш
ны

м
и (Б

ацевич, 2006; Д
ем
ентьев, 2010; Л

авринен-
ко, 2011). Залогом

 такого успеха, на наш
 взгляд, является отход от м

онопа-
радигм

ального подхода и опора на полипарадигм
альную

 лингвистику, на 
сочетание различны

х научны
х направлений в рам

ках теории речевы
х ж

анров. 
Т
ак, Ф

.С
. Б

ацевич отм
ечает, что теория речевы

х ж
анров, с одной  

стороны
, активно пользуется терм

инологией общ
ей теории ком

м
у-никации 

(ком
м
уникация, общ

ение, ком
м
уникативны

й акт, стратегия общ
ения, так-

тика общ
ения, зам

ы
сел, реализация язы

кового зам
ы
сла, порож

дение и вос-
приятие  речи, адресат, адресант, канал ком

м
уникации,  ситуация и кон-

текст общ
ения, ком

м
уникативны

й см
ы
сл и др.), а с другой – вводит в 

научны
й 

обиход 
некоторы

е 
собственны

е 
понятия, 

наприм
ер: 

речевой  
ж
анр, типы

 речевы
х ж

анров, анкета (паспорт) речевого ж
анра, ж

анровая 
тональность, м

еж
ж
анровая динам

ика и др. (Б
ацевич, 2006: 13). 

Ч
то ж

е касается энциклопедии речевы
х ж

анров, то её создание про-
долж

ается. П
остоянно появляю

тся работы
, посвящ

енны
е описанию

 всё но-
вы

х и новы
х ж

анров: «разговор в бане» (С
едов, 2012); «слухи» (С

тернин, 
2012); «инсценированны

й квазидиалог» (П
етрова, 2012) и др. 

Т
еория речевы

х ж
анров, изучаю

щ
ая столь поливалентное явление, 

как ж
анр, обречена на сочетание и соединение различны

х направлений. 
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 дверь, обы

скали пом
ещ

ение и обнаруж
или В

олка. П
реступник, съев ба-

буш
ку и ее внучку, Ш

апочку К
расную

, пы
тался скры

ть следы
 преступле-

ния. 
Д
ровосеки 

задерж
али 

м
аньяка. 

О
ни 

при 
пом

ощ
и 

нож
а, 

вскры
ли 

брю
ш
ную

 полость В
олка, тем

 сам
ы
м

 освободили несчастны
х ж

ертв, ба-
буш

ку и Ш
апочку К

расную
. П

ри составлении протокола Ш
апочка К

расная 
заявила, что по просьбе м

атери она ш
ла навестить бабуш

ку. М
аньяк сле-

дил за ней от сам
ого дом

а. Д
алее он попы

тался завести с ней разговор. 
В
олк вы

пы
тал из ж

ертвы
, куда и зачем

 она идет, после чего отправился 
другой дорогой и, опередив Ш

апочку К
расную

, съел бабуш
ку. К

огда де-
вуш

ка вош
ла в дом

, она удивилась необы
чном

у виду своей бабуш
ки. «Я

 
дум

ала, она больна. А
 оказалось, В

олк снова м
еня провел, переодевш

ись в 
бабулю

», 
отвечает 

девуш
ка 

на 
вопросы

 
ж
урналистов. 

Ж
ертвы

 
получат 

психологическую
 пом

ощ
ь от специалистов и пройдут полное обследова-

ние. Т
акж

е дровосеки не останутся без вним
ания - их наградит м

эр города 
орденам

и см
елости после парада, которы

й пройдет на следую
щ
ей неделе в 

честь Д
ня П

обеды
.   

 Т
ек
ст 7 

Н
ачальнику Л

енинского районного отдела м
илиции 

г. М
осква 61033, г. М

осква, ул. П
обедная, 58 

К
расной Ш

апочки, прож
иваю

щ
ей по адресу: 

61038, г. М
осква, ул. С

ельская, 46, т. 336-36-36 
 

ЗА
Я
В
Л
Е
Н
И
Е

 
 25 м

ая, 2010 года, около 10:30 я отправилась навестить бабуш
ку по 

ул. Л
есная, внезапно ко м

не подбеж
ал В

олк в тем
ной куртке, попы

тался 
завести разговор и узнал у м

еня, куда и зачем
 я иду. Д

алее он скры
лся в 

неизвестном
 направлении. К

огда я вош
ла в дом

 по адресу ул. М
алая, 95, я 

обратила вним
ание на необы

чны
й вид и голос бабуш

ки. К
огда я поняла, 

что это тот сам
ы
й В

олк, догнавш
ий м

еня на улице, я закричала, чем
 при-

влекла охотников, которы
е позж

е спасли нас. К
ак только В

олк проглотил 
м
еня, двое м

уж
чин вы

били дверь и, воспользовавш
ись остро-колю

щ
им

и 
предм

етам
и, вы

тащ
или м

еня и м
ою

 бабуш
ку.  

С
разу ж

е после инцидента я направилась в отделение м
илиции к 

участковом
у инспектору старш

ем
у лейтенанту м

илиции С
тепанову Н

. С
. с 

заявлением
 об ум

ы
ш
ленном

 причинении см
ерти. Н

о я получила отказ в 
принятии заявления от участкового инспектора, он сослался на свою

 за-
груж

енность и на м
алозначительность причиненного м

не ущ
ерба. 

С
читаю

 действия сотрудника м
илиции незаконны

м
и. Р

уководствуясь 
ст. 10 Закона Р

Ф
 «О

 м
илиции», ст. 1 Закона Р

Ф
 «О

б обращ
ениях граж

дан»,  

62
 

 

П
ос
лу
ш
ал
ис
ь 
пе
га
са

: у
се
ли
сь

 ч
ин
но

 в
 р
яд

; 
А

 в
се

-т
ак
и 
м
аг
ия

 н
ей
де
т 
на

 л
ад

. 
В
от

 п
ущ

е 
пр
еж

не
го

 п
ош

ли
 у

 н
их

 р
аз
бо
ры

 
И

 с
по
ры

, 
К
ом

у 
и 
ка
к 
си
де
ть

. 
С
лу
чи
ло
сь

 э
ль
ф
у 
на

 д
ра
ко
не

, н
а 
ш
ум

 и
х 
пр
ил
ет
ет
ь.

 
Т
ут

 с
 п
ро
сь
бо
й 
вс
е 
к 
не
м
у,

 ч
то
б 
с 
м
аг
ие
й 
по
м
ог

, 
«Н

эт
ха
нэ

, –
 г
ов
ор
ят

, –
 п
оп
ра
вь

 в
ол
ш
еб
ны

й 
сл
ог

, 
Ч
то
б 
ср
ед
из
ем
ье

 н
аш

им
 с
та
ло

: 
И

 з
ак
ли
на
нь
я 
ес
ть

 у
 н
ас

, и
 д
аж

е 
пя
ть

 в
ол
ш
еб
ны

х 
па
ло
к,

 
С
ка
ж
и 
ли
ш
ь,

 к
ак

 н
ам

 с
ес
ть

, п
ож

ал
уй

, 
«Ч

то
б 
ср
ед
из
ем
ье

 п
ок
ор
ит
ь,

 т
ут

 н
уж

но
 у
м
ен
ье

 
И

 з
ак
ли
на
нь
я 
ва
ш
их

 п
ом

ощ
не
й,

 –
 

И
м

 о
тв
еч
ае
т 
эл
ьф

, –
 

А
 в
ам

 д
ру
зь
я,

 в
 к
ак
ом

 п
ор
яд
ке

 б
 н
е 
са
ди
ть
ся

; 
С
ре
ди
зе
м
ье

 в
ам

, у
вы

, н
е 
по
ко
ри
тс
я»

. 
 

П
рё
м
ко

 А
ле
кс
ан
др

, м
аг
ис
т
р 
гр
уп
пы

 6
М
Л
м

 
 Т
ек
ст

 5
 

Е
й 
ве
се
ль
я 
ча
с,

 
Л
ет
ом

 е
м
у 
ра
бо
та

 –
 

Зи
м
а 
ра
сс
уд
ит

 
 Р
ад
а 
С
тр
ек
оз
а,

 
Зв
ен
ят

 в
ес
ны

 к
ап
ел
и,

 
С
не
го
м

 с
ко
ва
на

 
 О
се
нн
ий

 п
ол
де
нь

, 
П
ло
до
в 
тр
уд
а 
по
ло
н 
до
м

, 
М
уд
ры

й 
М
ур
ав
ей

 
 

Б
ац
ан
ов
а 
Е
ка
т
ер
ин
а,

 с
т
уд
ен
т
ка

 г
ру
пп
ы

 8
П
П

 
 Т
ек
ст

 6
 

Н
ов
ос
ти

 н
а 
се
го
дн
я.

 
П
ой
м
ан

 В
ол
к.

 
Ж
ит
ел
и 
м
ог
ут

 в
зд
ох
ну
т
ь 
сп
ок
ой
но

. 
Ч
ер
ед
а 
ж
ес
т
ок
их

 п
ре
ст
уп
ле

-
ни
й,

 н
ак
он
ец

, з
ак
он
чи
т
ся

.  
С
ег
од
ня

, 
23

 о
кт
яб
ря

, 
ок
ол
о 

3 
ча
со
в 
но
чи

, 
бы

л 
за
де
рж

ан
 В
ол
к.

 Б
ди

-
те
ль
ны

е 
др
ов
ос
ек
и,

 п
ро
хо
дя

 м
им

о 
до
м
а 

35
, 
по

 у
ли
це

 Л
ес
на
я,

 у
сл
ы
ш
ал
и 

ст
ра
нн
ы
е 
зв
ук
и.

 О
ни

 п
ос
ту
ча
ли

 в
 д
ве
рь

, н
о 
им

 н
ик
то

 н
е 
от
ве
ти
л.

 П
ос
ле

 ч
е-

го
 о
ни

 б
ы
ли

 в
ы
ну
ж
де
ны

 п
ри
м
ен
ит
ь 
кр
ай
ни
е 
м
ер
ы

. 
Д
ро
во
се
ки

 в
ы
би
ли
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 В
ид
им

о,
 с
ле
ду
ет

 п
ри
зн
ат
ь,

 ч
то

 и
м
ен
но

 э
та

 п
ес
тр
от
а 
и 
яв
ля
ет
ся

 о
тл
ич
и-

те
ль
но
й 
че
рт
ой

 т
ео
ри
и 
ре
че
вы

х 
ж
ан
ро
в.

 Т
ем

 б
ол
ее

 ч
то

 в
 д
ан
но
м

 с
лу
ча
е 

св
ое
об
ра
зн
ая

 «
ло
ск
ут
но
ст
ь»

 т
ео
ри
и 
ре
че
вы

х 
ж
ан
ро
в 
вс
ё 
ж
е 
по
ст
еп
ен
но

 
ск
ла
ды

ва
ет
ся

 в
 г
ар
м
он
ич
ны

й 
ри
су
но
к.

 Ц
ен
тр
ом

 э
то
го

 с
ло
ж
но
го

 р
ис
ун
ка

, 
вн
е 
вс
як
их

 с
ом

не
ни
й,

  
ос
та
ю
тс
я 
гл
ав
не
йш

ие
 п
ро
бл
ем
ы

 ж
ан
ро
ве
де
ни
я 

– 
ст
ру
кт
ур
а 
и 
ти
по
ло
ги
я 
ре
че
вы

х 
ж
ан
ро
в.

 
 За
да
н
и
я:

 
1.

 С
ос
т
ав
ьт
е 
пе
ри
од
из
ац
ию

 и
ст
ор
ии

 ф
ор
м
ир
ов
ан
ия

 т
ео
ри
и 
ре
че
вы
х 

ж
ан
ро
в 
с 
кр
ат
ко
й 
ха
ра
кт
ер
ис
т
ик
ой

 к
аж

до
го

 э
т
ап
а.

 
2.

 О
пр
ед
ел
ит
е 
т
ру
дн
ос
т
и 
и 
пе
рс
пе
кт
ив
ы

 ф
ор
м
ир
ов
ан
ия

 т
ео
ри
и 
ре

-
че
вы
х 
ж
ан
ро
в.

 
3.

 О
пр
ед
ел
ит
е 
по
ня
т
ия

: 
ре
че
во
й 

 ж
ан
р,

  
т
ип
ы

  
ре
че
вы
х 
ж
ан
ро
в,

 а
н-

ке
т
а 

(п
ас
по
рт

) 
ре
че
во
го

 ж
ан
ра

, 
ж
ан
ро
ва
я 
т
он
ал
ьн
ос
т
ь,

 м
еж

ж
ан
ро
ва
я 

ди
на
м
ик
а.

 
4.

 О
зн
ак
ом
ьт
ес
ь 
с 
не
ко
т
ор
ы
м
и 
вз
гл
яд
ам
и 
на

 ж
ан
р 
в 
пе
ри
од

 д
о 
по

-
яв
ле
ни
я 
т
ео
ри
и 
ре
че
вы
х 
ж
ан
ро
в,

 о
ха
ра
кт
ер
из
уй
т
е 
их

 и
 о
пр
ед
ел
ит
е 
ст
е-

пе
нь

 в
ли
ян
ия

 н
а 
ф
ор
м
ир
ов
ан
ие

 т
ео
ри
и 
ре
че
вы
х 
ж
ан
ро
в.

 
 1.

3.
 Р
еч
ев
ы
е 
ж
ан
р
ы

 в
 к
ог
н
и
ти
вн
ом

 а
сп
ек
те

 
 К
ог
ни
ти
вн
ая

 л
ин
гв
ис
ти
ка

, 
пе
ре
ж
ив

 э
та
п 
бу
рн
ог
о 
ст
ан
ов
ле
ни
я 
и 
от

-
кр
ов
ен
но
й 
эк
сп
ан
си
и,

 н
ак
он
ец

, з
ан
ял
а 
св
оё

 д
ос
то
йн
ое

 м
ес
то

 в
 с
ов
ре
м
ен
но
й 

ли
нг
ви
ст
ич
ес
ко
й 
па
ра
ди
гм
е.

 Е
сл
и 
в 

90
-е

 г
г.

 п
ро
ш
ло
го

 в
ек
а 
ко
гн
ит
ив
ны

й 
по
дх
од

 о
бъ
яв
ля
лс
я 
не
ко
то
ры

м
и 
уч
ен
ы
м
и 
ед
ин
ст
ве
нн
о 
во
зм
ож

ны
м

, 
то

 с
ей

-
ча
с 
по
ло
ж
ен
ие

 
за
м
ет
но

 
из
м
ен
ил
ос
ь.

 
О

 
пе
ри
од
е 

«л
их
их

 
де
вя
но
ст
ы
х»

 
в 

ли
нг
ви
ст
ик
е 
то
чн
о 
и 
эм
оц
ио
на
ль
но

 в
ы
ра
зи
лс
я 
В

.П
. 
Д
ан
ил
ен
ко

: 
«У

вл
еч
е-

ни
е 
ко
гн
ит
ив
ны

м
 п
од
хо
до
м

 к
 и
зу
че
ни
ю

 я
зы
ка

 в
 э
то

 в
ре
м
я 
пр
ио
бр
ел
о 
ф
ор

-
м
у 
эп
ид
ем
ии

. 
К
ог
ни
ти
ви
ст
ск
ий

 у
га
р 
де
рж

ит
 в

 п
ле
ну

 н
ек
от
ор
ы
е 
ли
нг
ви

-
ст
ич
ес
ки
е 

 г
ол
ов
ы

 д
о 
си
х 
по
р,

 о
дн
ак
о 
у 
не
го

 п
оя
ви
лс
я 
ко
нк
ур
ен
т 

– 
ди
ск
ур

-
си
вн
ы
й 
уг
ар

. 
В
пр
оч
ем

, 
м
но
ги
е 
яз
ы
ко
ве
ды

, 
чт
об
ы

 б
ы
ть

 в
пе
ре
ди

 п
ла
не
ты

 
вс
ей

, с
ов
м
ещ

аю
т 
в 
св
ои
х 
ра
бо
та
х 
об
а 
по
дх
од
а 

– 
ко
гн
ит
ив
ны

й 
и 
ди
ск
ур
си
в-

ны
й»

 (
Д
ан
ил
ен
ко

, 2
01

1:
 1

97
).

 И
 в
сё

 ж
е,

 п
ри

 в
се
й 
сп
ра
ве
дл
ив
ос
ти

 с
ка
за
нн
о-

го
, 
со
вр
ем
ен
на
я 
ли
нг
ви
ст
ик
а 
от
ли
ча
ет
ся

 к
ом

пл
ек
сн
ос
ть
ю

, 
со
че
та
ни
ем

 м
е-

то
до
в 
и 
по
дх
од
ов

 и
 р
аз
ви
ва
ет
ся

 в
 р
ус
ле

 к
ог
ни
ти
вн
о-
ди
ск
ур
си
вн
ой

 (
ил
и  

ко
м
м
ун
ик
ат
ив
но

-д
ис
ку
рс
ив
но
й)

 п
ар
ад
иг
м
ы

, 
и 
да
нн
ы
й 
ф
ак
т 
не
ль
зя

 н
е 
уч
и-

ты
ва
ть

 п
ри

 п
ро
ве
де
ни
и 
ж
ан
ро
вы

х 
ис
сл
ед
ов
ан
ий

. 
Б
ол
ее

 т
ог
о,

 н
ел
ьз
я 
не

 
пр
из
на
ть

, 
чт
о 
ко
гн
ит
ив
на
я 
ли
нг
ви
ст
ик
а 
от
кр
ы
ва
ет

 н
ов
ы
е 
пе
рс
пе
кт
ив
ы

 в
 

ж
ан
ро
ве
де
ни
и.

 Х
от
я,

 к
ак

 с
пр
ав
ед
ли
во

 з
ам
ет
ил

 В
.В

. 
Д
ем
ен
ть
ев

, 
«и
сс
ле
до

-
ва
ни
е 
ре
че
вы

х 
ж
ан
ро
в 

(к
ак

, 
вп
ро
че
м

, 
и 
ли
нг
ви
ст
ик
а 
в 
це
ло
м

 –
 О

.Г
.)

 п
ра
к-

ти
че
ск
и 
во

 в
се
х 
ег
о 
на
пр
ав
ле
ни
ях

 н
е 
м
ог
ло

 б
ы
ть

 и
 н
е 
бы

ло
 н
ек
ог
ни
ти
в-

ны
м

» 
(Д
ем
ен
ть
ев

, 2
01

0:
 9

).
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Задан
и
я: 

1. В
ы
делит

е общ
ие черт

ы
 концепт

а и речевого ж
анра. 

2. В
ы
делит

е от
личия м

еж
ду концепт

ом
 и речевы

м
 ж
анром

. 
3. В

ы
делит

е в полож
ениях, разработ

анны
х Е

.В
. А
куловой, прям

ую
 

связь с концепциям
и, излож

енны
м
и в т

рудах С
. Г
айды

, К
.А

. Д
олинина дру-

гих авт
оров. 

4. П
роведит

е сравнит
ельно-сопост

авит
ельны

й анализ ком
м
уника-

т
ивны

х концепт
ов и речевого ж

анра (опираясь на  работ
ы

 по данной т
е-

м
ат
ике). 

 1.4. Р
еч
евы

е ж
ан
р
ы

 в ди
ск
ур
си
вн
ом

 асп
ек
те 

 Н
есм

отря на то, что понятие дискурса давно и прочно вош
ло в науч-

ны
й обиход, определение дискурса по-преж

нем
у является неоднозначны

м
, 

а порой и разм
ы
ты
м

. П
риведем

 некоторы
е из определений дискурса. 

Н
.Д

. А
рутю

нова: «Д
искурс – это связны

й текст в совокупности с 
экстралигвистическим

и – прагм
атическим

и, социокультурны
м
и, психоло-

гическим
и и другим

и ф
акторам

и, текст, взяты
й в собы

тийном
 аспекте; 

речь, 
рассм

атриваем
ая 

как 
целенаправленное 

социальное 
действие, 

как 
ком

понент, участвую
щ
ий во взаим

одействии лю
дей и м

еханизм
ах их со-

знания 
(когнитивны

х 
процессах). 

Д
искурс 

– 
это 

речь, 
«погруж

енная 
в 

ж
изнь» (А

рутю
нова, 1998: 136). 

Ю
.С

. С
тепанов: «Д

искурс – это особое использование язы
ка …

 для 
вы

раж
ения особой м

ентальности, …
 особой идеологии; особое использо-

вание влечет активизацию
 некоторы

х черт язы
ка и, в конечном

 счете, осо-
бую

 грам
м
атику и особы

е правила лексики. И
 …

, в конечном
 счете, в свою

 
очередь создает «особы

й м
ентальны

й м
ир» (С

тепанов, 1995: 38-39). 
Е

.С
. К

убрякова: «П
од дискурсом

 следует им
еть в виду им

енно ко-
гнитивны

й процесс, связанны
й с реальны

м
 речепроизводством

, созданием
 

речевого произведения, текст ж
е является конечны

м
 результатом

 процесса 
речевой деятельности, вы

ливаю
щ
им

ся в определенную
 законченную

 (и 
заф

иксированную
) ф

орм
у» (К

убрякова, 1997: 19-20). 
К
ак м

ы
 видим

 из приведенны
х определений, дискурсивная и когни-

тивная лингвистики близки друг другу хотя бы
 потом

у, что предм
етом

 
обеих являю

тся проблем
ы

 ф
ункционирования язы

ка и речи, что, в свою
 

очередь, сближ
ает данны

е направления с теорией речевы
х ж

анров. 
Т
ак или иначе, дискурс репрезентируется в ж

анровоопределенны
х  

речевы
х произведениях, в конкретны

х связны
х текстах с учётом

 экстра-
лингвистических ф

акторов их бы
тования (социокультурны

м
и, прагм

атиче-
ским

и, психологическим
и и другим

и ф
акторам

и).  
С
оставляю

щ
ие 

элем
енты

 
дискурса: 

«а) 
типизированны

е 
ситуации 

социального взаим
одействия; б) участники социального взаим

одействия; 
в) социальны

е норм
ы

 и конвенции; г) культурологические представления и 
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П
Р
И
Л
О
Ж
Е
Н
И
Е

 1
  

 
Ж
А
Н
Р
О
В
Ы
Е

 Т
Р
А
Н
С
Ф
О
Р
М
А
Ц
И
И

 
 В

 д
ан
но
м

 п
ри
ло
ж
ен
ии

 п
ре
дс
та
вл
ен
ы

 т
ек
ст
ы

 –
 ж
ан
ро
вы

е 
тр
ан
сф
ор

-
м
ац
ии

 и
зв
ес
тн
ы
х 
ж
ан
ро
во
оп
ре
де
ле
нн
ы
х 
те
кс
то
в.

 Ж
ан
ро
вы

е 
тр
ан
сф
ор
м
а-

ци
и 
вы

по
лн
ен
ы

 с
ту
де
нт
ам
и 

3-
го

 к
ур
са

 и
 м
аг
ис
тр
ам
и 

1-
го

 г
од
а 
об
уч
ен
ия

 в
 

ра
м
ка
х 
из
уч
ен
ия

 д
ис
ци
пл
ин
ы

 «
Ж
ан
ро
ве
де
ни
е»

.  
 Р
ек
ом

ен
ду
ем
ы
е 
за
да
н
и
я:

 
1)

 
О
пр
ед
ел
ит
е 
ис
хо
дн
ы
й 
ж
ан
р 
сл
ед
ую

щ
их

 т
ра
нс
ф
ор
м
ац
ий

. 
2)

 
О
пр
ед
ел
ит
е 
ж
ан
р 
тр
ан
сф
ор
м
ир
ов
ан
но
го

 т
ек
ст
а,

 з
ая
вл
ен
ны

й 
ег
о 

ав
то
ро
м

. 
3)

 
О
пр
ед
ел
ит
е 
ст
еп
ен
ь 
со
от
ве
тс
тв
ия

 т
ра
нс
ф
ор
м
ир
ов
ан
но
го

 т
ек
ст
а 

за
яв
ле
нн
ом

у 
ав
то
ро
м

 ж
ан
ру

.  
 *Т
ек
ст

ы
 п
ри
ве
де
н
ы

 в
 а
вт

ор
ск
ой

 р
ед
ак
ц
и
и

. 
 Т
ек
ст

 1
 

П
од

 в
ет
вя
м
и 
ра
ск
ид
ис
то
й 
са
ку
ры

 
С
ем
ья

 д
об
ле
ст
но
го

 с
ам
ур
ая

 
За
ве
тн
ы
й 
пл
од

 и
з 
зе
м
ли

 д
ос
та
ет

 
Н
е 
вы

хо
ди
т…

 
 Т
ек
ст

 2
 

С
то
лк
ну
вш

ис
ь 
с 
пр
об
ле
м
ой

, м
ой

 д
ру
г,

 т
ы

 в
сп
ом
ни

 п
ро

 Д
ед
а 
с 
Ре
пк
ой

, 
И
то
г 
ус
пе
ш
ны

й 
за
кл
ю
че
н 
в 
се
м
ье

 е
го

 –
 б
ол
ьш

ой
 и

 к
ре
пк
ой

. 
Н
е  
бр
ез
гу
й 
по
м
ощ

ью
 с
о 
ст
ор
он
ы

! 
За
да
чу

 с
ло
ж
ну
ю

 р
еш

иш
ь,

 
К
ог
да

 п
ой
м
еш

ь,
 ч
то

 с
от
во
ри
ть

 д
об
ро

 с
по
со
бн
а 
да
ж
е 
М
ы
ш
ь.

 
 

И
са
ен
ко

 Е
вг
ен
ия

, с
т
уд
ен
т
ка

 г
ру
пп
ы

 8
П
П

 
 Т
ек
ст

 3
 

8 
но
яб
ря

 2
00

1 
го
да

, 
ок
ол
о 

8 
ча
со
в 
ут
ра

, 
на

 з
ем
ел
ьн
ом

 у
ча
ст
ке

 №
11

7 
бы

ло
 о
бн
ар
уж

ен
о 
ок
ро
ва
вл
ен
но
е 
те
ло

. 
Д
ал
ьн
ей
ш
ее

 о
по
зн
ан
ие

 п
ок
аз
ал
о,

 
чт
о 
ж
ер
тв
ой

 я
вл
яе
тс
я 
гр
аж

да
ни
н 
Р
еп
ка

, 1
97

4 
го
да

 р
ож

де
ни
я.

 В
ск
ры

ти
е 
по

-
те
рп
ев
ш
ег
о 
по
ка
за
ло

, 
чт
о 
см
ер
ть

 н
ас
ту
пи
ла

 в
 р
ез
ул
ьт
ат
е 
уд
ар
а 
ко
лю

щ
е 

ре
ж
ущ

им
 п
ре
дм

ет
ом

. 
Н
а 
м
ес
то

 п
ро
ис
ш
ес
тв
ия

 в
ы
ех
ал

 н
ар
яд

 м
ил
иц
ии

 и
 т
о ,

 
чт
о 
он
и 
ув
ид
ел
и,

 п
ор
аз
ил
о 
их

 с
во
ей

 и
зу
ве
рс
ко
й 
ж
ес
то
ко
ст
ью

. П
о 
м
ат
ер
иа

-
лу

 д
ан
но
го

 п
ре
ст
уп
ле
ни
я 
бы

ло
 о
тк
ры

то
 у
го
ло
вн
ое

 д
ел
о.

 
О
пр
ос

 с
ви
де
те
ле
й 
вы

яв
ил

, 
чт
о 
И
ва
н 
С
те
па
но
ви
ч 
Р
еп
ка

 н
ер
ед
ко

 в
ы

-
пи
ва
л 
со

 с
во
им

и 
пр
ия
те
ля
м
и 
в 
га
ра
ж
е,

 р
ас
по
ло
ж
ен
но
м

 в
 н
ес
ко
ль
ки
х 
м
ет

-
ра
х 
от

 м
ес
та

 с
ов
ер
ш
ен
ия

 п
ре
ст
уп
ле
ни
я.

 С
ре
ди

 н
их

 б
ы
ли

 т
ак
ие

 л
ич
но
ст
и,
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 те
рм

ин
 

«к
ог
ни
от
ип

» 
об
ла
да
ет

 
не

 
по
лн
ос
ть
ю

 
но
вы

м
 
со
де
рж

ан
ие
м

. 
Н
ам

 
пр
ед
ст
ав
ля
ет
ся

, 
чт
о 
пр
и 
вс
ей

 у
яз
ви
м
ос
ти

 п
он
ят
ия

 Р
Ж

, 
он
о 
ну
ж
да
ет
ся

 н
е 
в 

за
м
ен
е,

 а
 в

 н
ов
ом

 р
ак
ур
се

 р
ас
см
от
ре
ни
я.

 Т
ак
им

 с
во
ео
бр
аз
ны

м
 п
од
хо
до
м

 
об
ла
да
ет

 и
м
ен
но

 к
ог
ни
ти
вн
ая

 н
ау
ка

. 
И
та
к,

 к
ак
ие

 «
но
вы

е 
го
ри
зо
нт
ы

» 
от
кр
ы
ва
ет

 к
ог
ни
ти
вн
ы
й 
по
дх
од

 в
 

ж
ан
ро
ве
де
ни
и?

 
В

 р
ам
ка
х 
ко
гн
ит
ив
но
го

 п
од
хо
да

 в
по
лн
е 
ум

ес
тн
о 
во
зн
ик
ае
т 
во
пр
ос

 о
 

м
ес
те

 ж
ан
ра

 в
 п
ро
це
сс
е 
по
зн
ан
ия

 и
 о
св
ое
ни
я 
де
йс
тв
ит
ел
ьн
ос
ти

. 
Ж
ан
р 
ка
к 

ф
ор
м
а 
и 
ре
зу
ль
та
т 
по
зн
ан
ия

, о
св
ое
ни
я 

 и
 п
ре
дс
та
вл
ен
ия

 р
аз
ли
чн
ы
х 
ст
ор
он

 
де
йс
тв
ит
ел
ьн
ос
ти

 –
 э
то

 н
ов
ы
й 
и 
пе
рс
пе
кт
ив
ны

й 
пу
ть

 ж
ан
ро
вы

х 
ис
сл
ед
о-

ва
ни
й.

  В
.А

. Т
ы
ры

ги
на

 о
тм
еч
ае
т,

 ч
то

 и
м
ен
но

 в
 р
ус
ле

 к
ог
ни
ти
вн
ой

 н
ау
ки

 м
о-

гу
т 
бы

ть
 р
еш

ен
ы

 м
но
ги
е 
пр
об
ле
м
ы

 т
ео
ри
и 
ре
че
вы

х 
ж
ан
ро
в.

  
Н
ап
ри
м
ер

, 
«ш

ир
ок
ий

 д
иа
па
зо
н 
ж
ан
ро
во
й  
ва
ри
ат
ив
но
ст
и»

 э
кс
пл
иц
ир
уе
тс
я 
че
ре
з 
те
о-

ри
ю

 п
ро
то
ти
по
в 
Б

. 
П
ол
тр
ид
ж
а 

(Т
ы
ры

ги
на

, 
20

05
: 

11
9)

. 
К
ог
ни
ти
вн
ы
й 
по
д-

хо
д 
к 
ж
ан
ру

 п
оз
во
ля
ет

 т
ак
ж
е 
ра
зо
рв
ат
ь 
за
м
кн
ут
ы
й 
кр
уг

 «
те
кс
т 

– 
ж
ан
р 

– 
те
кс
т»

. Э
то
т 
кр
уг

 н
еи
зб
еж

но
 п
оя
вл
яе
тс
я 

 п
ри

 т
ра
ди
ци
он
но
м

 о
пи
са
ни
и 
сп
е-

ци
ф
ик
и 
то
го

 и
ли

 и
но
го

 ж
ан
ра

, 
ко
гд
а 
ти
пи
чн
ы
е 
ж
ан
ро
вы

е 
ха
ра
кт
ер
ис
ти
ки

, 
по

 к
от
ор
ы
м

, 
ка
к 
по
др
аз
ум

ев
ае
тс
я,

 «
ст
ро
ят
ся

» 
вс
е 
те
кс
ты

 о
дн
ог
о 
ж
ан
ра

,  
(п
ар
ад
ок
са
ль
но

, н
о  
ф
ак
т!

) 
вы

во
дя
тс
я 
из

 т
ех

 ж
е 
са
м
ы
х 
те
кс
то
в.

  
П
он
им

ан
ие

 ж
ан
ра

 н
е 
ка
к 
на
бо
ра

 с
во
йс
тв

 и
 п
ри
зн
ак
ов

, 
а 
ка
к 
на
бо
ра

 
зн
ан
ий

 о
б 
оп
ре
де
ле
нн
ы
х 
де
йс
тв
ия
х 

(в
 т
ом

 ч
ис
ле

 и
 р
еч
ев
ы
х)

, с
ов
ер
ш
ае
м
ы
х 

в 
оп
ре
де
ле
нн
ой

 с
оц
ио
ку
ль
ту
рн
ой

 с
ит
уа
ци
и,

 в
ы
во
ди
т 
те
ор
ию

 р
еч
ев
ы
х 
ж
ан

-
ро
в 
на

 н
ов
ы
й 
ур
ов
ен
ь.

 Ж
ан
р 
ст
ан
ов
ит
ся

 к
ог
ни
ти
вн
ы
м

 и
нс
тр
ум

ен
то
м

, 
по
з-

во
ля
ю
щ
им

 э
ф
ф
ек
ти
вн
о 
ос
ва
ив
ат
ь 
ко
м
м
ун
ик
ат
ив
но
е 
пр
ос
тр
ан
ст
во

. 
Т
ак
ое

 
по
ни
м
ан
ие

 ж
ан
ра

 р
аз
де
ля
ет
ся

 м
но
ги
м
и 
за
ру
бе
ж
ны

м
и 
и 
от
еч
ес
тв
ен
ны

м
и 

уч
ен
ы
м
и 

(С
. 
Ш
м
ид
т,

 
Ж

. 
Р
иш

ар
, 
Е

. 
ф
он

 
Г
ла
зе
рф

ел
ьд

, 
Г

. 
Х
ау
пт
м
ай
ер

,  
К

.А
. 
Д
ол
ин
ин

, 
В

.В
. 
Д
ем
ен
ть
ев

 и
 д
р.

),
 м
не
ни
я 
ко
то
ры

х 
тщ

ат
ел
ьн
о 
пр
оа
на

-
ли
зи
ро
ва
ны

 в
 у
ж
е 
уп
ом

ин
ав
ш
ей
ся

 в
ы
ш
е 
ра
бо
те

 В
.А

. Т
ы
ры

ги
но
й.

 
К
ак

 с
по
со
б 
уп
ор
яд
оч
ив
ан
ия

 к
ом

м
ун
ик
ац
ии

 ж
ан
ры

 б
ли
зк
и 
к 
ос
но
в-

но
м
у 
по
ня
ти
ю

 к
ог
ни
ти
вн
ой

 н
ау
ки

, к
 п
он
ят
ию

 к
он
це
пт
а.

 П
од
об
но

 т
ом

у,
 к
ак

  
в 
те
ор
ии

 
ре
че
вы

х 
ж
ан
ро
в 
су
щ
ес
тв
уе
т 
ве
ли
ко
е 
м
но
ж
ес
тв
о 
оп
ре
де
ле
ни
й 

ж
ан
ра

, в
 к
ог
ни
ти
вн
ой

 л
ин
гв
ис
ти
ке

 т
ак
ж
е 
не
т 
не
до
ст
ат
ка

 в
 д
еф
ин
иц
ия
х 

 б
а-

зо
во
го

 п
он
ят
ия

 «
ко
нц
еп
т»

. 
Б
ол
ее

 т
ог
о,

 с
ов
ре
м
ен
но
е 
со
ст
оя
ни
е 
ко
гн
ит
ив

-
но
й 
ли
нг
ви
ст
ик
и 
ка
к 
ко
нц
еп
то
ло
ги
и 

(в
ы
яв
ле
ни
я 
ко
нц
еп
ту
ал
ьн
ой

 к
ар
ти
ны

 
м
ир
а,

 к
он
це
пт
ос
ф
ер
ы

) 
сх
ож

е 
с 
пр
об
ле
м
ам
и 
те
ор
ии

 р
еч
ев
ы
х 
ж
ан
ро
в 
и 
та
к-

ж
е 

( п
ри
хо
ди
тс
я 
пр
из
на
ть

) 
от
м
еч
ен
о 
ат
ом

ар
но
ст
ью

. 
М
но
го
чи
сл
ен
ны

е 
оп
и-

са
ни
я 
ко
нц
еп
то
в,

 и
нт
ер
ес
ны

е 
са
м
и 
по

 с
еб
е,

 н
е 
ск
ла
ды

ва
ю
тс
я 
в 
ед
ин
ую

 
ка
рт
ин
у 
и 
не

 о
тв
еч
аю

т 
на

 г
ла
вн
ы
е 
во
пр
ос
ы

 к
ог
ни
то
ло
ги
и:

 к
ак

 я
зы
к 
уч
ас
т-

ву
ет

 в
 п
оз
на
ни
и,

 к
ак

 с
оо
тн
ос
ят
ся

 я
зы
ко
ва
я 
и 
ре
ал
ьн
ая

 к
ар
ти
ны

 м
ир
а 
и 
т.
п.

 
Т
ем

 н
е 
м
ен
ее

 п
ри
ве
дё
м

 н
ек
от
ор
ы
е 
оп
ре
де
ле
ни
я 
ко
нц
еп
та

. 
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О
пределение, данное А

. В
еж

бицкой: «К
онцепт – это объект из м

ира 
«И

деальное», им
ею

щ
ий им

я и отраж
аю

щ
ий определенны

е культурно обу-
словленны

е представления человека о м
ире «Д

ействительность»  (цитиру-
ется по Ф

рум
киной, С

. 31).  
О
пределение Ю

.С
. С

тепанова: «К
онцепт – это как бы

 сгусток куль-
туры

 в сознании человека; то, в виде чего культура входит в м
ентальны

й 
м
ир человека. И

, с другой стороны
, концепт – это то, посредством

 чего че-
ловек – рядовой, обы

чны
й  человек, не «творец культурны

х ценностей» – сам
 

входит в культуру, а в некоторы
х случаях и влияет на нее» (С

тепанов, 137). 
В

.И
. К

арасик: «культурны
й концепт – м

ногом
ерное см

ы
словое обра-

зование, в котором
 вы

деляю
тся ценностная, образная и понятийная сторо-

ны
» (К

арасик, 2004: 109).  
И
з приведенны

х определений видно, что концепт является слож
ны

м
 

м
ногослойны

м
 образованием

 и представляется как некий «переходны
й м

о-
стик» м

еж
ду реальной действительностью

 и сознанием
 говорящ

его субъ-
екта. В

 этом
 см

ы
сле и ж

анры
, согласно ш

ироко известном
у определению

 
М

.М
. Б
ахтина, – «…

 это приводны
е рем

ни от истории общ
ества к истории 

язы
ка. Н

и одно новое явление (ф
онетическое, лексическое, грам

м
атиче-

ское) не м
ож

ет войти в систем
у язы

ка, не соверш
ив долгого и слож

ного 
пути ж

анрово-стилистического испы
тания и отработки» (Б

ахтин, 1996). 
Т
аким

 образом
, обе обсуж

даем
ы
е категории им

ею
т характер особого сред-

ства связи м
еж

ду разны
м
и уровням

и деятельности, средства пониж
ения 

уровня абстракции, средства обеспечения перехода от м
ентальны

х струк-
тур к конкретны

м
 текстам

 и контекстам
. П

ути этого перехода различны
, но 

суть одна.  
Ч
то ж

е касается национально-культурной составляю
щ
ей, то она в 

равной степени важ
на как для осм

ы
сления концепта, так и для осм

ы
сления 

ж
анра. Ж

анры
 склады

ваю
тся в определенны

х социокультурны
х и истори-

ческих обстоятельствах, в них отраж
ается национальная культура того со-

циум
а, в котором

 они бы
тую

т. Р
ечевая культура в разны

х странах им
еет 

свои специф
ические черты

, что такж
е находит свое отраж

ение в нацио-
нальны

х ж
анровы

х систем
ах. Н

ационально-культурная составляю
щ
ая осо-

бенно ярко проявляется в литературны
х ж

анрах, хотя в соврем
енной но-

м
енклатуре речевы

х ж
анров появляется всё больш

е униф
ицированны

х, ин-
тернациональны

х ж
анров. 

И
 концепт, и ж

анр, несом
ненно, являю

тся способам
и объяснения ре-

чевой деятельности, способам
и структурирования ком

м
уникации, стоящ

и-
м
и в одном

 ряду с таким
и понятиям

и, как геш
тальт, ф

рейм
, гипероним

, 
инсайт, сценарий, калейдоскопический концепт, м

ы
слительная картинка,  

ж
анровая сценка и т.п. 

К
ак м

ы
 видим

, м
еж
ду концептом

 и речевы
м

 ж
анром

 им
еется м

нож
е-

ство точек соприкосновения, однако, несм
отря на категориальное сходство, 
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 бы
ло

 б
ы

 м
ет
од
ол
ог
ич
ес
ки

 н
ев
ер
но

 с
та
ви
ть

 з
на
к 
ра
ве
нс
тв
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м
еж
ду
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он
це
пт
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и 
ж
ан
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м
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С

 т
оч
ки

 з
ре
ни
я 
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гн
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ге
нр
ис
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ки

 б
ли
ж
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вс
ег
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к 
ре
че
вы

м
 ж
ан

-
ра
м

 р
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по
ло
ж
ен
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ом

м
ун
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ны
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еп
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, 
им

ею
щ
ие

 в
 с
во
ем

 с
ос
та
ве

 
ба
хт
ин
ск
ую

 т
ри
ад
у 

(к
ом

по
зи
ци
он
но
е,

 т
ем
ат
ич
ес
ко
е 
и 
ст
ил
ис
ти
че
ск
ое

 с
о-

де
рж

ан
ие

).
 З
аф
ик
си
ро
ва
нн
ы
е 
в 
яз
ы
ке

 и
м
ен
а 
да
нн
ы
х 
ко
нц
еп
то
в 
со
вп
ад
аю

т 
с 
на
зв
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ия
м
и 
ре
че
вы

х 
ж
ан
ро
в 
ил
и 
от
ра
ж
аю

т 
от
но
ш
ен
ие

 к
 н
им

. 
Н
ап
ри
м
ер

, 
бл
аг
од
ар
но
ст
ь,

 п
ро
сь
ба

, 
уг
ро
за

 и
 т

.п
. 
Д
ру
ги
е 
ви
ды

 к
он
це
пт
ов

, 
от
но
ся
щ
их

-
ся

, н
ап
ри
м
ер

, к
 м
ат
ер
иа
ль
но
й 
ил
и 
ду
хо
вн
ой

 д
ея
те
ль
но
ст
и,

 н
аи
бо
ле
е 
уд
ал
е-

ны
 о
т 
по
ня
ти
я 
ре
че
во
й 
ж
ан
р.

 С
ка
ж
ем

, 
м
ы

 н
е 
на
йд
ем

 п
ря
м
ы
х 
со
от
ве
тс
тв
ий

 
ко
нц
еп
та
м

 «
лю

бо
вь

»,
 д
ен
ьг
и»

 в
 ж
ан
ро
вы

х 
си
ст
ем
ах

 т
ех

 и
ли

 и
ны

х 
ли
нг
во

-
ку
ль
ту
р,

 н
о 
об
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ру
ж
им

 р
еп
ре
зе
нт
ац
ии

 д
ан
ны

х 
ко
нц
еп
то
в 
в 
та
ки
х 
ре
че
вы

х 
ж
ан
ра
х,

 к
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 «
пр
из
на
ни
е 
в 
лю

бв
и»
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«л
ю
бо
вн
ая

 з
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до
лг
ов
ая

 р
ас
пи
с-

ка
» 
и 
т.
п.
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во
ео
бр
аз
ны

м
 

ру
ко
во
дс
тв
ом

 к
 д
ей
ст
ви
ю

 д
ля

 о
тп
ра
ви
те
ля

 и
 с
ре
дс
тв
ом

 и
де
нт
иф

ик
ац
ии

 
те
кс
то
в 
дл
я 
их

 п
ол
уч
ат
ел
я;

 
 
сх
ем
а 
ре
че
во
го

 ж
ан
ра

 р
еп
ре
зе
нт
ир
уе
т 
в 
об
щ
ей

 ф
ор
м
е 
ин
ф
ор
м
ац
ию

 
о 
ж
ан
ро
об
ра
зу
ю
щ
их

 п
ри
зн
ак
ах

 д
ан
но
го

 ж
ан
ра

; 
 
сх
ем
ы

 ж
ан
ро
в 
об
на
ру
ж
ив
аю

т 
сл
ед
ую

щ
ие

 п
ри
зн
ак
и:

 о
ни

 м
но
го

-
ко
м
по
не
нт
ны

/м
но
го
ур
ов
не
вы

, 
ле
гк
о 
во
сп
ро
из
во
дя
тс
я,

 у
ст
ой
чи
вы

, 
бл
аг
о-

да
ря

 ч
ем
у 
ре
ал
из
уе
тс
я 
их

 к
ог
ни
ти
вн
о-
ко
нс
тр
ук
ти
вн
ая

 ф
ун
кц
ия

, н
о,

 в
 т
о 
ж
е 

вр
ем
я 
ги
бк
ие

, 
сп
ос
об
ны

е 
к 
из
м
ен
ен
ия
м

, 
не
че
тк
ие

. 
О
тд
ел
ьн
ы
й 
те
кс
т 
ка
к 

ко
нк
ре
тн
ая

 р
еа
ли
за
ци
я 
оп
ре
де
ле
нн
ой

 ж
ан
ро
во
й 
сх
ем
ы

 о
тл
ич
ае
тс
я 
бо
ль
ш
ей

 
ва
ри
ат
ив
но
ст
ью

, д
ин
ам
ич
но
ст
ью

» 
(А
ку
ло
ва

, 2
01

1:
 5

9-
60

).
 

О
бр
ащ

ае
т 
на

 с
еб
я 
вн
им

ан
ие

 т
о,

 ч
то

 в
 т
ак
ом

 и
зл
ож

ен
ии

 к
ог
ни
ти
вн
ая

 
ге
нр
ис
ти
ка

 п
ер
ео
см
ы
сл
ив
ае
т 
и 
от
ра
ж
ае
т 
в 
но
во
й 
те
рм

ин
ол
ог
ии

 у
ж
е 
до

-
ст
иг
ну
ты
е 
в 
те
ор
ии

 р
еч
ев
ы
х 
ж
ан
ро
в 
ре
зу
ль
та
ты

 и
 к
он
це
нт
ри
ру
ет

 в
ни
м
а-

ни
е,

 п
ре
ж
де

 в
се
го

,  
на

 к
ог
ни
ти
вн
о-
ко
нс
тр
ук
ти
вн
ой

 ф
ун
кц
ии

 р
еч
ев
ог
о 
ж
ан
ра

.  
Т
ак
им

 о
бр
аз
ом

, 
ка
те
го
ри
я 
ж
ан
ра

 и
 о
сн
ов
ны

е 
по
ло
ж
ен
ия

 т
ео
ри
и 
ре

-
че
вы

х 
ж
ан
ро
в 
ко
рр
ел
ир
ую

т 
с 
ос
но
вн
ы
м
и 
по
ня
ти
ям
и 
ко
гн
ит
ив
но
й 
ли
нг
ви

-
ст
ик
и 

(к
он
це
пт

, 
яз
ы
ко
ва
я 
ка
рт
ин
а 
м
ир
а,

 к
ат
ег
ор
из
ац
ия

, 
ко
нц
еп
ту
ал
из
ац
ия

, 
ре
пр
ез
ен
та
ци
я,

 р
еф
ер
ен
ци
я)

 и
, 
сл
ед
ов
ат
ел
ьн
о,

 р
еч
ев
ой

 ж
ан
р 
м
ож

ет
 б
ы
ть

 
вп
ол
не

 у
сп
еш

но
 и
сс
ле
до
ва
н 
с 
по
зи
ци
й 
и 
в 
те
рм

ин
ах

 к
ог
ни
ти
вн
ой

 л
ин
гв
и-

ст
ик
и.
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 своё начало от «гариков» И

. Г
уберм

ана, одностиш
ий В

.В
иш

невского, но 
отличаю

тся, тем
 не м

енее, рядом
 особенностей (Д

ы
м
арский, 2012). 

И
нф

орм
ационная 

револю
ция 

продолж
ается, 

трансф
орм

ирует 
при-

вы
чны

е и устоявш
иеся сф

еры
 общ

ения, порож
дает новы

е – с  их ориги-
нальны

м
и ф

орм
ам
и общ

ения. Т
ак, наприм

ер, инф
орм

ационны
е технологии 

в корне изм
енили «лицо» соврем

енного телевидения, повлияли на другие 
средства м

ассовой инф
орм

ации. П
оявились новы

е ж
анры

 (реалити-ш
оу, 

интерактивное телевидение и т.п.), электронны
е газеты

 и инф
орм

ационны
е 

порталы
. М

обильны
е телеф

оны
 повлияли на стиль повседневного общ

е-
ния, преобразили ж

анр бы
тового диалога, сф

орм
ировали такие новы

е ж
ан-

ры
 ком

м
уникации, как S

M
S

 и M
M

S
.  

Д
инам

ика возникаю
щ
их преобразований столь вы

сока, что требует 
постоянного научного наблю

дения и исследования и откры
вает бесконеч-

ны
е возм

ож
ности для ученого. 

 Задан
и
я: 

1. П
роанализируйт

е приведенны
е вы

ш
е определения дискурса, срав-

нит
е их с определениям

и речевого ж
анра. 

2. П
роанализируйт

е приведенную
 схем

у ж
анров научного дискурса. 

О
пределит

е 
принцип 

её 
пост

роения, 
дост

оинст
ва 

и 
недочёт

ы
 
данной 

схем
ы

. 3. П
ост

ройт
е ж

анровую
 схем

у оф
ициально-делового дискурса. 

4. Н
айдит

е образцы
 (т
екст

ы
) рассм

от
ренны

х дискурсов, проведит
е 

их анализ, дайт
е им

  ж
анровое определение. 

5. К
аким

и речевы
м
и ж

анрам
и В

ы
 пользует

есь в инт
ернет

-общ
ении? 

О
характ

еризуйт
е их в т

ерм
инах ж

анроведения. 
 1.5. Р

еч
евы

е ж
ан
р
ы

 в л
и
н
гвок

ул
ьтур

н
ом

  
                  и

 м
еж

к
ул
ьтур

н
ом

 асп
ек
тах 

 Т
от ф

акт, что ж
анры

 связаны
 с национально-культурной специф

икой 
социум

а, в котором
 они бы

тую
т, неоднократно отм

ечался м
ногим

и учены
-

м
и (Ф

едосю
к, 1997;  В

еж
бицка, 1997; Ш

м
елева, Ш

м
елев, 2002; С

лы
ш
кин, 

2005; П
окровская, 2011). Д

ействительно, ж
анры

 отраж
аю

т особенности 
речевой практики в той или иной лингвокультуре, «вбираю

т в себя» исто-
рические и культурны

е собы
тия, происходящ

ие в определенном
 общ

естве. 
Л
ингвокультурны

е различия так или иначе влияю
т на ф

орм
ирование и 

ф
ункционирование ж

анров. И
звестно, что сущ

ествую
т ж

анры
, присущ

ие 
только определенны

м
 культурам

, и что некоторы
е, более или м

енее уни-
версализованны

е ж
анры

, приобретаю
т  специф

ические черты
, прелом

ляясь 
в разны

х культурах (об этом
 см

. такж
е подраздел 1.4). 
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ы
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С
истем

атизация ж
анров по сф

ерам
 их употребления (по видам

 дис-
курсов), описание ж

анровы
х систем

 тех или ины
х дискурсов остаю

тся все-
гда актуальны

м
и в ж

анровы
х исследованиях лю

бой направленности. Т
ра-

диция подобного структурирования ведет свое начало от исследований в 
области 

ф
ункциональной 

стилистики. 
К
ак 

известно, 
в 
ф
ункциональной 

стилистике вы
делялись ф

ункциональны
е стили язы

ка: научны
й, газетно-

публицистический , разговорно-бы
товой, худож

ественны
й  и т.п., которы

е 
реализовы

вались в определенного типа текстах. С
истем

а ф
ункционального 

стиля м
огла бы

ть представлена, таким
 образом

, в виде некой иерархии или 
полевой структуры

 (рис. 1.1).  
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ис. 1.1. Ж
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Ж
ан
ро
вы

е 
си
ст
ем
ы

 м
ог
ут

 б
ы
ть

 п
ре
дс
та
вл
ен
ы

 и
 в

 в
ид
е 
от
кр
ы
ты
х 

сп
ис
ко
в.

 Н
ап
ри
м
ер

: 
Ж
ан
ро
ва
я 
си
ст
ем
а 
ин
т
ер
не
т

-д
ис
ку
рс
а:

 
 

«п
ер
со
на
ль
ны

й 
ди
ск
ур
с:

 
пе
рс
он
ал
ьн
ы
е 
ча
ты

 
в 
м
еж

ли
чн
ос
тн
ой

 
(I

C
Q

, 
IM

) 
и 

гр
уп
по
во
й 

ра
зн
ов
ид
но
ст
ях

 
(I

R
C

, 
ве
б-
ча
т)

, 
ли
чн
ы
е 

ве
б-

ст
ра
ни
цы

, 
ли
чн
ы
е 
ве
бл
ог
и,

 ф
ор
ум

ы
, 
ли
чн
ы
е 
эл
ек
тр
он
ны

е 
пи
сь
м
а,

 с
оц
и-

ал
ьн
ы
е 
се
ти

; 
 

по
ли
ти
че
ск
ий

 д
ис
ку
рс

: п
ол
ит
ич
ес
ки
е 
ве
б-
ст
ра
ни
цы

, п
ол
ит
ич
ес
ки
е 

ве
бл
ог
и,

 п
ол
ит
ич
ес
ки
й 
ча
т,

 п
ол
ит
ич
ес
ки
е  
ф
ор
ум

ы
; 

 
ю
ри
ди
че
ск
ий

 д
ис
ку
рс

: 
ве
б-
ст
ра
ни
цы

 ю
ри
ди
че
ск
их

 ф
ир
м

, 
ф
ор
ум

ы
 

ю
ри
ди
че
ск
ой

 т
ем
ат
ик
и;

 
 

де
ло
во
й 

ди
ск
ур
с:

 
ве
б-
ст
ра
ни
цы

 
ф
ир
м

, 
де
ло
вы

е 
эл
ек
тр
он
ны

е 
пи
сь
м
а,

 И
нт
ер
не
т-
м
аг
аз
ин
ы

; 
 

ре
кл
ам
ны

й 
ди
ск
ур
с:

 в
еб

-б
ан
не
ры

, 
ре
кл
ам
ны

е 
эл
ек
тр
он
ы
е 
пи
сь
м
а,

 
ко
нт
ек
ст
на
я 
ре
кл
ам
а,

 в
сп
лы

ва
ю
щ
ая

 р
ек
ла
м
а;

 
 

м
ас
со
во

-и
нф

ор
м
ац
ио
нн
ы
й 
ди
ск
ур
с:

 в
еб

-с
тр
ан
иц
ы

 с
ет
ев
ы
х 
С
М
И

 и
 

но
во
ст
ны

х 
аг
ен
тс
тв

, с
пи
ск
и 
ра
сс
ы
лк
и;

 
 

пе
да
го
ги
че
ск
ий

 д
ис
ку
рс

: 
ак
ад
ем
ич
ес
ка
я 
ве
б-
ст
ра
ни
ца

 (
ун
ив
ер
си

-
те
та

, 
ш
ко
лы

 и
 д
ру
ги
х 
об
ра
зо
ва
те
ль
ны

х 
уч
ре
ж
де
ни
й)

, 
ф
ор
ум

ы
, 
ча
ты

, 
м
ул
ь-

ти
по
ль
зо
ва
те
ль
ск
ие

 м
ир
ы

 о
бр
аз
ов
ат
ел
ьн
ой

 н
ап
ра
вл
ен
но
ст
и»

 (
Щ
ип
иц
ы
на

, 
20

10
: 2

09
).

  
Ж
ан
ро
во
е 
ра
зн
оо
бр
аз
ие

 и
нт
ер
не
т-
ди
ск
ур
са

 п
ор
аж

ае
т 
во
об
ра
ж
ен
ие

. 
Д
ан
ны

й 
ти
п 
ди
ск
ур
са

 н
ах
од
ит
ся

 в
 с
та
ди
и 
ст
ан
ов
ле
ни
я,

 е
го

 ж
ан
ро
ва
я 
си

-
ст
ем
а 
от
ли
ча
ет
ся

 о
со
бо
й 
ди
на
м
ич
но
ст
ью

 и
 г
иб
ко
ст
ью

, 
пр
ед
ос
та
вл
яя

 и
с-

сл
ед
ов
ат
ел
ю

 у
ни
ка
ль
ну
ю

 в
оз
м
ож

но
ст
ь 
на
уч
но
го

 н
аб
лю

де
ни
я 
за

 п
ро
це
сс
а-

м
и 
ж
ан
ро
об
ра
зо
ва
ни
я 
в 
ж
ив
ой

, 
по
ст
оя
нн
о 
м
ен
яю

щ
ей
ся

 к
ом

м
ун
ик
ат
ив
но
й 

ср
ед
е.

 Н
ел
ьз
я 
не

 с
ог
ла
си
ть
ся

 с
 м
не
ни
ем

 о
 т
ом

, 
чт
о 

«к
ом

пь
ю
те
рн
ы
й 

 д
ис

-
ку
рс

 п
ро
ду
ци
ру
ет

 с
об
ст
ве
нн
ы
е 
ж
ан
ры

. 
П
ри

 э
то
м

 к
аж

ды
й 
ж
ан
р 
об
ла
да
ет

 
св
ои
м

 с
пе
ци
ф
ич
ес
ки
м

 н
аб
ор
ом

 х
ар
ак
те
ри
ст
ик

, 
а 
ф
ор
м
а 
об
щ
ен
ия

 в
о 
м
но

-
го
м

 о
бу
сл
ов
ле
на

 т
ем

 и
ли

 и
ны

м
 к
ом

пь
ю
те
рн
ы
м

 с
ер
ви
со
м

 (
бл
ог

, 
ча
т,

 ф
о-

ру
м

).
 П
ри
че
м

 в
 о
дн
их

 р
еч
ев
ы
х 
ж
ан
ра
х  
на
бл
ю
да
ет
ся

 д
ом

ин
ир
ов
ан
ие

 к
ом

-
м
ун
ик
ат
ив
но
го

 а
сп
ек
та

 д
ея
те
ль
но
ст
и 
на
д 
ин
ф
ор
м
ац
ио
нн
ы
м

 (
бл
ог
и,

 ч
ат
ы

, 
ф
ор
ум

ы
, 
со
ци
ал
ьн
ы
е 
се
рв
ис
ы

),
 в

 д
ру
ги
х 
на
бл
ю
да
ет
ся

 д
ом

ин
ир
ов
ан
ие

 и
н-

ф
ор
м
ац
ио
нн
ог
о 
ас
пе
кт
а 

 (
эл
ек
тр
он
ны

е 
С
М
И

, 
на
уч
ны

е 
ф
ор
ум

ы
, 
ко
рп
ор
а-

ти
вн
ы
е 
бл
ог
и,

 о
бр
аз
ов
ат
ел
ьн
ы
е 
ре
су
рс
ы

).
 Э

то
 с
во
йс
тв
о 
вз
аи
м
од
ей
ст
ви
я 

ин
ф
ор
м
ац
ио
нн
ог
о 
и 
ко
м
м
ун
ик
ат
ив
но
го

 а
сп
ек
то
в 
яв
ля
ет
ся

 о
дн
ой

 и
з 
ос
но

-
во
по
ла
га
ю
щ
их

 х
ар
ак
те
ри
ст
ик

 э
ле
кт
ро
нн
ы
х 
ре
че
вы

х 
ж
ан
ро
в»

 (
М
ор
ос
ли
н,

 
20

10
: 8

).
  

И
нт
ер
не
т 
пр
ед
ос
та
вл
яе
т 
ог
ро
м
ны

е 
во
зм
ож

но
ст
и  
дл
я 
са
м
ов
ы
ра
ж
ен
ия

, 
дл
я 
тв
ор
че
ск
ог
о 
эк
сп
ер
им

ен
та

. В
 п
ос
ле
дн
ее

 в
ре
м
я 
в 
се
тя
х 
по
яв
ил
ис
ь 
та
ки
е 

ж
ан
ры

, 
ка
к 

«п
ир
ож

ки
»,

 «
ка
ра
пу
ли

» 
(с
м

. 
П
ри
ло
ж
ен
ие

 3
),

 к
от
ор
ы
е 
ве
ду
т 
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4)  «совм
естная вы

работка» ж
анровой м

одели в процессе взаим
одей-

ствия  культур (П
окровская, 2011: 33).  

Н
ельзя не согласиться с тем

, что в эпоху инф
орм

ационной револю
-

ции 
и 

глобализации 
потребность 

универсализации 
общ

ения 
постоянно 

растет (об этом
 см

. такж
е подраздел 1.4). М

еж
дународная деловая ком

м
у-

никация требует, наприм
ер, вы

сокого уровня униф
икации. С

тандарты
 со-

ставления протоколов, договоров, технических заданий, сопроводительной 
докум

ентации 
становятся 

всё 
более 

едины
м
и 

и 
интернациональны

м
и. 

Ж
анры

 интернет-общ
ения, по своей сути, являю

тся наднациональны
м
и, 

ж
анры

 м
асс-м

едиа такж
е им

ею
т универсальны

й характер. П
ри сравнитель-

но-сопоставительном
 исследовании таких ж

анров, если и вы
являю

тся не-
которы

е специф
ические черты

, то они не позволяю
т говорить о нацио-

нально-культурном
 
инварианте 

ж
анра. 

К
 
таким

 
специф

ическим
 
чертам

 
м
ож

но отнести стилистические особенности, отличия в ком
м
уникативном

 
поведении и пр., но, в целом

, ж
анр новостей, наприм

ер, не будет значи-
тельно различаться в телепрограм

м
ах разны

х стран. О
днако в каж

дом
 слу-

чае только специальное исследование позволит определить, какие им
енно 

ф
акторы

 (ком
м
уникативны

е универсалии, взаим
овлияние культур, «сов-

м
естная вы

работка» ж
анровой м

одели или совокупность всех перечислен-
ны

х 
ф
акторов) 

способствовали 
универсализации 

каж
дого 

конкретного 
ж
анра. Л

ингвокультурны
е и м

еж
культурны

е аспекты
 всегда заним

аю
т зна-

чительное м
есто в изучении речевы

х ж
анров, регулярно освещ

аю
тся в спе-

циализированном
 саратовском

 сборнике «Ж
анры

 речи»: Е
.М

. У
здина «О

 
национально-культурной 

обусловленности 
ф
лирта» 

(2002. 
В
ы
п. 

3);  
Е

.В
. А

кулова «Р
усские и нем

ецкие объявления о знаком
стве: трехком

по-
нентная ф

рейм
овая м

одель» (2007. В
ы
п. 5); К

лиф
ф

 Г
оддард «С

ледуй путем
 

рисового поля»: сем
антика пословиц в английском

 и м
алайском

 язы
ках» 

(2009. В
ы
п. 6); В

.В
. Ф

енина «Ж
анр ст

ат
ус в русскоязы

чны
х и англоязы

ч-
ны

х 
социальны

х 
сетях» 

(2012, 
В
ы
п. 

8). 
Д
анная 

область 
исследований 

неисчерпаем
а, как неисчерпаем

а сам
а культура народа. И

зучение речевы
х 

ж
анров в культурологическом

 и м
еж

культурном
 аспектах позволяет глу-

боко проникать в различны
е сф

еры
 ком

м
уникации, познавать картину м

и-
ра народов, говорящ

их на изучаем
ом

 и родном
 язы

ках.  
 Задан

и
я: 

1. 
О
пределит

е понят
ия «лингвокульт

ура», «м
еж

культ
урная ком

-
м
уникация», «лингвокульт

урны
й» и «м

еж
культ

урны
й» аспект

ы
. 

2. 
О
пределит

е понят
ия «ком

м
уникат

ивное поведение», «речеж
ан-

ровая ком
пет

енция», «м
еж

культ
урная речеж

анровая ком
пет

енция». 
3. 

О
знаком

ьт
есь с одной из приведённы

х в последнем
 абзаце разде-

ла работ
 и предст

авьт
е её крат

кое содерж
ание. 

49 
 ю
щ
ие признаки при этом

 вы
раж

аю
тся в больш

инстве случаев разны
м
и 

лингвистическим
и приём

ам
и и средствам

и. Т
аким

 образом
, в ходе наш

его 
сравнит

ельно-сопост
авит

ельного анализа становится более явственны
м

 
тот ф

акт, что ж
анровы

е границы
 прозрачны

 и подвиж
ны

, а ж
анровая опре-

деленность склады
вается за счёт уникального баланса ж

анрообразую
щ
их 

черт и признаков и, что в «систем
е координат» каж

дого конкретного рече-
вого ж

анра одни и те ж
е лингвистические прием

ы
 и средства приобретаю

т 
ж
анровообусловленны

е качества и ф
ункции. 

С
пециф

ика ж
анра м

ож
ет бы

ть такж
е продем

онстрирована с пом
о-

щ
ью

 ж
анровы

х т
рансф

орм
аций. Н

есом
ненно, прим

енение данного м
етода 

требует творческого подхода, поним
ания лю

дической ф
ункции язы

ка, зна-
ния способов создания ю

м
ористического и иронического эф

ф
ектов.  

П
риведем

 прим
ер подобной ж

анровой трансф
орм

ации:  
А
ф
оризм

: Н
е ищ

ит
е ж

енщ
ин, ищ

ит
е деньги – и ж

енщ
ины

 найдут
 

вас сам
и. 

Т
рансф

орм
ация в ж

анре пословицы
: Х
очеш

ь ж
енщ

ин, ищ
и деньги! 

Г
де деньги, т

ам
 и бабы

. Злат
о, серебро добудеш

ь, девицы
-красавицы

 сам
и 

придут
. 

К
ак 

м
ы

 
видим

, 
оставляя 

тем
у, 

м
ы

 
трансф

орм
ируем

 
ком

позицию
 

(ф
орм

у) и стиль вы
сказы

вания. П
ословица долж

на им
еть более краткую

 
ф
орм

у вы
раж

ения, ритм
изованность, ф

ольклорность, сниж
енны

й стиль из-
лож

ения, отсутствие авторства. Т
о есть те признаки, которы

е являю
тся 

диф
ф
еренциальны

м
и, отличительны

м
и для ж

анра пословицы
 и не прояв-

ляю
тся в ж

анре аф
оризм

а. 
С
ум

м
ируя результаты

 наш
его краткого и в силу понятны

х причин 
неполного анализа, м

ы
 м
ож

ем
 прийти к составлению

 м
одели исследован-

ного нам
и ж

анра, которую
 м
ы

 и представим
 здесь в виде иерархически ор-

ганизованной схем
ы

 (табл. 2.5). 
Г
лавны

й принцип подобной схем
ы

 – пониж
ение уровня абстракции, 

повы
ш
ение конкретизации: от обобщ

енны
х  признаков к единичны

м
 ф
ор-

м
ам

 их воплощ
ения. 

Р
азум

еется, ф
орм

ы
 схем

атизации м
огут бы

ть сам
ы
м
и различны

м
и: 

от просты
х таблиц до слож

ноорганизованны
х структур; от кратких, пре-

дельно упрощ
ённы

х конструкций до подробны
х развёрнуты

х описаний. 
Ж
анр, безусловно, слож

нейш
ая категория. И

сследование специф
ики 

речевы
х ж

анров требует ком
плексного подхода, прим

енения совокупности 
всех м

етодов, позволяю
щ
их  раскры

ть сущ
ность ж

анра, его границы
, центр 

и периф
ерию

. С
ледует такж

е учиты
вать, что как бы

 ни бы
ли соверш

енны
 

м
етоды

 исследования, каким
 бы

 всесторонним
 ни бы

л анализ, речевая 
практика всегда окаж

ется богаче и м
ногообразнее лю

бы
х предлагаем

ы
х 

м
оделей. В

 постоянно развиваю
щ
ем
ся и м

одиф
ицирую

щ
ем
ся м

ире ком
м
у-

никации речевы
е ж

анры
 м
огут и долж

ны
 трансф

орм
ироваться в соответ-

52
 

 

Б
И
Б
Л
И
О
Г
Р
А
Ф
И
Ч
Е
С
К
И
Й

 С
П
И
С
О
К

  
 1.

 
А
зи
м
ов

, Э
. Г

. Н
ов
ы
й 
сл
ов
ар
ь 
м
ет
од
ич
ес
ки
х 

 т
ер
м
ин
ов

 и
 п
он
ят
ий

  
(т
ео
ри
я 
и 
пр
ак
ти
ка

 о
бу
че
ни
я 
яз
ы
ка
м

) 
/ 
Э

. 
Г

. 
А
зи
м
ов

, 
А

. 
Н

. 
Щ
ук
ин

. 
– 
М

. 
: 

И
К
А
Р

, 2
00

9.
 –

 4
48

 с
.  

2.
 
А
ку
ло
ва

, 
Е

. 
В

. 
Ж
ан
ры

 
не
м
ец
ко
го

 
по
вс
ед
не
вн
ог
о 

об
щ
ен
ия

 
:  

уч
еб

. 
по
со
би
е 

по
 
сп
ец
ку
рс
у 

/ 
Е

. 
В

. 
А
ку
ло
ва

. 
– 

С
ар
ат
ов

, 
20

11
.  

ht
tp

:/
/r

ud
oc

s.
ex

da
t.c

om
/d

ow
nl

oa
d/

do
cs

-2
69

83
1/

26
98

31
.d

oc
 

3.
 
А
ни
си
м
ов
а,

 Т
. 
В

. 
Т
ип
ол
ог
ия

 ж
ан
ро
в 
де
ло
во
й  
ре
чи

 (
ри
то
ри
че

-
ск
ий

 а
сп
ек
т)

 :
 д
ис

. 
…

 д
-р
а 
ф
ил
ол

. 
на
ук

 /
 Т

. 
В

. 
А
ни
си
м
ов
а.

 –
 К
ра
сн
од
ар

, 
20

00
. –

 3
49

 с
. 

4.
 
А
ри
ст
от
ел
ь.

 Р
ит
ор
ик
а.

 П
оэ
ти
ка

. –
 М

. :
 Л
аб
ир
ин
т,

 2
00

0.
 –

 2
24

 с
. 

5.
 
А
ру
тю

но
ва

, Н
. Д

. 
Ж
ан
ры

 о
бщ

ен
ия

 /
 Н

. Д
.  
А
ру
тю

но
ва

 /
/ 
Ч
ел
ов
е-

че
ск
ий

 
ф
ак
то
р 
в 
яз
ы
ке

. 
К
ом

м
ун
ик
ац
ия

, 
м
од
ал
ьн
ос
ть

, 
де
йк
си
с.

 
– 
М

. 
: 

Н
ау
ка

, 1
99

2.
 –

 С
. 5

2-
56

. 
6.

 
А
ру
тю

но
ва

, 
Н

. 
Д

. 
Д
ис
ку
рс

 /
 Н

. 
Д

. 
А
ру
тю

но
ва

 /
/ 
Я
зы
ко
зн
ан
ие

. 
Б
ол
ьш

ой
 э
нц
ик
ло
пе
ди
че
ск
ий

 с
ло
ва
рь

. 
– 
М

. 
: 
Б
ол
ьш

ая
 Р
ос
си
йс
ка
я 
эн
ци
к-

ло
пе
ди
я,

 1
99

8.
 –

 4
16

 с
. 

7.
 
Б
аб
ен
ко

, 
Н

. 
С

. 
Ж
ан
ро
ва
я 
ти
по
ло
ги
за
ци
я 
те
кс
то
в 
ка
к 
ли
нг
ви
ст
и-

че
ск
ая

 п
ро
бл
ем
а 

/ 
Н

. 
С

. 
Б
аб
ен
ко

 /
/ 
Ф
ил
ол
ог
ия

 и
 к
ул
ьт
ур
а 

: 
м
ат
ер
иа
лы

 I
I-
й 

м
еж

ду
на
ро
дн
ой

 к
он
ф
ер
ен
ци
и 

(1
2-

14
 м
ая

 1
99

9 
г.

).
 В

 3
 ч

. 
Ч

. 
3 

/ 
от
в.

 р
ед

. 
Н

. 
Н

. Б
ол
ды

ре
в.

 –
 Т
ам
бо
в 

: Т
Г
У

, 1
99

9.
 –

 С
. 5

1-
53

.  
8.

 
Б
ар
т,

 Р
. 
Л
ин
гв
ис
ти
ка

 т
ек
ст
а 

/ 
Р

. 
Б
ар
т 

//
 Н

ов
ое

 в
 з
ар
уб
еж

но
й 

ли
нг
ви
ст
ик
е.

 Л
ин
гв
ис
ти
ка

 т
ек
ст
а 

/ 
по
д 
ре
д.

 Т
. М

. Н
ик
ол
ае
во
й.

 –
 В
ы
п.

 Y
II

I.
 

– 
М

. :
 П
ро
гр
ес
с,

 1
97

8.
 –

 С
. 4

42
-4

49
. 

9.
 
Б
ар
ан
ов

 
А

. 
Г

. 
К
ог
ни
от
ип
ич
но
ст
ь 
ж
ан
ра

 
/ 
А

. 
Г

. 
Б
ар
ан
ов

 
//

 
S

ty
li

st
yk

a 
V

I.
 O

po
le

, 1
99

7.
 –

 С
. 1

31
-3

44
. 

10
. 
Б
ах
ти
н,

 М
. 
М

. 
В
ре
м
я 
и 
пр
ос
тр
ан
ст
во

 в
 р
ом

ан
е 

/ 
М

. 
М

. 
Б
ах
ти
н 

//
 

В
оп
ро
сы

 Л
ит
ер
ат
ур
ы

. –
 1

97
4.

 –
 №

 3
. –

 С
. 1

33
-1

79
. 

11
. 
Б
ах
ти
н,

 М
. 
М

. 
В
оп
ро
сы

 л
ит
ер
ат
ур
ы

 и
 э
ст
ет
ик
и.

 И
сс
ле
до
ва
ни
я  

ра
зн
ы
х 
ле
т 

/ М
. М

. Б
ах
ти
н.

 –
 М

. :
 Х
уд
ож

ес
тв
ен
на
я 
ли
те
ра
ту
ра

, 1
97

5.
 –

 5
02

 с
. 

12
. 
Б
ах
ти
н,

 М
. М

. 
П
ро
бл
ем
ы

 п
оэ
ти
ки

 Д
ос
то
ев
ск
ог
о 

/ 
М

. М
. Б
ах
ти
н.

 
– 
М

. :
 С
ов
ет
ск
ая

 Р
ос
си
я,

 1
97

9.
 –

 3
18

 с
. 

13
. 
Б
ах
ти
н,

 М
. М

. Э
ст
ет
ик
а 
сл
ов
ес
но
го

 т
во
рч
ес
тв
а 

/ М
. М

. Б
ах
ти
н.

 –
 

М
. :

 И
ск
ус
ст
во

, 1
98

6.
 –

 4
45

 с
. 

14
. 
Б
ах
ти
н,

 М
. М

. П
ро
бл
ем
а 
ре
че
вы

х 
ж
ан
ро
в 

/ М
. М

. Б
ах
ти
н 

//
 С
об
р.

 
со
ч.

 –
 М

. :
 Р
ус
ск
ие

 с
ло
ва
ри

, 1
99

6.
 –

 Т
. 5

: Р
аб
от
ы

 1
94

0-
19

60
 г
г.

 –
 С

. 1
59

-2
06

.  
К
ом

м
ен
та
ри
и.

 –
 С

. 5
35

-5
55

. h
tt

p:
//

ph
il

ol
og

os
.n

ar
od

.r
u/

ba
kh

tin
/b

ak
h_

ge
nr

e.
ht

m
  

15
. 
Б
ах
ти
н,

 М
. 
М

. 
Ф
ор
м
ал
ьн
ы
й 
м
ет
од

 в
 л
ит
ер
ат
ур
ов
ед
ен
ии

. 
К
ри
ти

-
че
ск
ое

 в
ве
де
ни
е 
со
ци
ол
ог
ич
ес
ку
ю

 п
оэ
ти
ку

 /
 М

. 
М

. 
Б
ах
ти
н 

//
 Т
ет
ра
ло
ги
я 

/ 
со
ст

. И
. В

. П
еш

ко
в.

 –
 М

. :
 Л
аб
ир
ин
т,

 1
99

8.
 –

 С
. 1

09
-2

96
.  

25
 

 

Н
ап
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м
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во
й 
ж
ан
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ал
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м
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И
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ов
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ре
че
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й 
ж
ан
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ос
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тя
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ри
су
тс
тв
уе
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но
ги
х 
на
ци
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ал
ьн
ы
х 
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ль

-
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х 
за
ст
ол
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S

ol
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99
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об
ре
та
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ди
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ы
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ж
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м
ы
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м
ен
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на
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ул
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ра
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дн
ос
тя
х 
эт
ог
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ж
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ра
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С
ка
ж
ем

, 
гр
уз
ин
ск
ий

 и
 р
ус
ск
ий

 т
ос
ты

 н
ик
ак

 
не
ль
зя

 п
ри
зн
ат
ь 
ед
ин
ы
м

 м
он
ол
ит
ны

м
 ж
ан
ро
м

. 
В
ит
ие
ва
ты
е,

 м
но
го
сл
ов
ны

е 
гр
уз
ин
ск
ие

 т
ос
ты

 з
на
чи
те
ль
но

 о
тл
ич
аю

тс
я 
от

 к
ли
ш
ир
ов
ан
ны

х 
ко
ро
тк
их

 
ру
сс
ки
х 
то
ст
ов

. 
Зд
ес
ь,

 в
ер
оя
тн
о,

 с
ле
ду
ет

 г
ов
ор
ит
ь 
о 
по
лн
оц
ен
ны

х 
на
ци
о-

на
ль
но

-к
ул
ьт
ур
ны

х 
ва
ри
ан
та
х 
ж
ан
ра

, 
по
ск
ол
ьк
у 
гл
ав
ны

е 
ж
ан
ро
об
ра
зу
ю

-
щ
ие

 п
ри
зн
ак
и 
то
ст
а 

(с
ф
ер
а 
бы

то
ва
ни
я 
и 
ат
ри
бу
ти
ка

, 
те
м
ат
ик
а 
и 
ос
но
вн
ы
е 

ле
кс
ик
о-
се
м
ан
ти
че
ск
ие

 о
со
бе
нн
ос
ти

) 
в 
то
м

 и
ли

 и
но
м

 в
ид
е 
со
хр
ан
яю

тс
я 
во

 
вс
ех

 е
го

 в
ар
иа
нт
ах

.  
Е

.Я
. Ш

м
ел
ев
а 
и 
А

.Д
. Ш

м
ел
ев

 –
 а
вт
ор
ит
ет
ны

е 
ис
сл
ед
ов
ат
ел
и 
ан
ек
до

-
та

 –
 т
ак
ж
е 
от
м
еч
аю

т,
 ч
то

 д
ан
ны

й 
 ж
ан
р 
по

-р
аз
но
м
у 
ин
те
рп
ре
ти
ру
ет
ся

  р
ус

-
ск
им

и,
 ф
ра
нц
уз
ам
и 
и 
ан
гл
ич
ан
ам
и 

(Ш
м
ел
ев
а,

 Ш
м
ел
ев

, 
20

02
).

 В
 р
аб
от
ах

, 
по
св
ящ

ен
ны

х 
та
ки
м

 р
еч
ев
ы
м

 ж
ан
ра
м

, 
ка
к 

«к
ом

пл
им

ен
т»

, 
«п
ох
ва
ла

» 
(С
е-

ре
бр
як
ов
а,

 2
00

1;
 Г
ор
об
ец

, 
20

09
),

 т
ак
ж
е  
вы

де
ля
ет
ся

 м
еж

ку
ль
ту
рн
ы
й 
ас
пе
кт

 
на
зв
ан
ны

х,
 
вп
ол
не

 
ун
ив
ер
са
ль
ны

х,
 
на

 
пе
рв
ы
й 

вз
гл
яд

, 
ж
ан
ро
в.

 
Т
ак

,  
Р

.В
. 
С
ер
еб
ря
ко
ва

, 
на
пр
им

ер
, 
ук
аз
ы
ва
ет

, 
чт
о 

«в
 р
ус
ск
ом

 о
це
но
чн
ом

 о
бщ

е-
ни
и 
ча
ст
о 
вс
тр
еч
аю

тс
я 
ко
м
пл
им

ен
ты

 и
 п
ох
ва
ла

 в
ну
тр
ен
ни
м

 м
ор
ал
ьн
ы
м

 
ка
че
ст
ва
м

 и
 в
не
ш
не
м
у 
ви
ду

 ч
ел
ов
ек
а.

 В
 а
нг
ли
йс
ко
м

 ж
е 
об
щ
ен
ии

 в
не
ш

-
но
ст
ь 
оц
ен
ив
ае
тс
я 
го
ра
зд
о 
ре
ж
е.

 В
 а
нг
ли
йс
ко
й 
ко
м
м
ун
ик
ат
ив
но
й 
ку
ль
ту
ре

 
на
м
но
го

 ч
ащ

е,
 ч
ем

 в
 р
ус
ск
ой

 у
по
тр
еб
ля
ю
тс
я 
ко
м
пл
им

ен
ты

 и
 п
ох
ва
ла

 и
н-

те
лл
ек
ту
ал
ьн
ы
м

 с
по
со
бн
ос
тя
м

 ч
ел
ов
ек
а.

 В
 р
ус
ск
ом

 о
бщ

ен
ии

 з
аф
ик
си
ро

-
ва
но

 б
ол
ьш

е 
сл
уч
ае
в 
уп
от
ре
бл
ен
ия

 р
еч
ев
ы
х 
ак
то
в 
ко
м
пл
им

ен
та

 и
 п
ох
ва
лы

, 
оц
ен
ив
аю

щ
их

 п
ро
ф
ес
си
он
ал
из
м

 и
ли

 о
пр
ед
ел
ен
ны

е 
сп
ос
об
но
ст
и 
че
ло
ве
ка

» 
(С
ер
еб
ря
ко
ва

, 
20

01
).

 К
ро
м
е 
то
го

, 
в 
ру
сс
ко
м

 к
ом

м
ун
ик
ат
ив
но
м

 п
ов
ед
ен
ии

 
от
м
еч
ен
а 
вы

ра
ж
ен
на
я 
не
га
ти
вн
ая

 р
еа
кц
ия

 н
а 
ко
м
пл
им

ен
т 

(С
ер
еб
ря
ко
ва

, 
20

01
; 
Г
ор
об
ец

, 2
00

9)
. В

 о
бщ

ем
 и

 ц
ел
ом

, ж
ан
р 
ко
м
пл
им

ен
та

, я
вл
яя
сь

 д
ос
та

-
то
чн
о 
ра
сп
ро
ст
ра
не
нн
ы
м

 в
 р
аз
ли
чн
ы
х 
яз
ы
ко
вы

х 
ку
ль
ту
ра
х,

 и
м
ее
т 
ка
к 
об

-
щ
ие

, т
ак

 и
 с
пе
ци
ф
ич
ес
ки
е 
че
рт
ы

. 
К
ак

 и
 с
ле
ду
ет

 п
ре
дп
ол
аг
ат
ь,

 с
пе
ци
ф
ич
ны

е 
 р
еч
ев
ы
е 
ж
ан
ры

  н
аи
бо
ле
е 

ча
ст
о 

вс
тр
еч
аю

тс
я 

в 
ф
ол
ьк
ло
рн
ом

 
ст
ил
е,

 
ди
ал
ек
тн
ом

 
об
щ
ен
ии

. 
Т
ак

, 
на
пр
им

ер
, 
Е

.В
. 
И
ва
нц
ов
а,

 и
сс
ле
ду
я 
ре
че
во
й 
ж
ан
р 

«п
от
че
ва
ни
е»

, 
пр
их
од
ит

 
к 
вы

во
ду

, 
чт
о 
эт
от

 г
ип
ер
ж
ан
р 
ре
ал
из
уе
тс
я 
в 
ди
ал
ек
тн
ой

 к
ом

м
ун
ик
ац
ии

 и
 

от
ли
ча
ет
ся

 ц
ел
ы
м

 р
яд
ом

 ч
ёт
ко

 в
ы
ра
ж
ен
ны

х 
пр
из
на
ко
в.

 «
Б
аз
ир
уя
сь

 н
а 
м
и-

ро
во
зз
ре
нч
ес
ки
х 
ус
та
но
вк
ах

 т
ра
ди
ци
он
но
го

 с
ел
ьс
ко
го

 с
оо
бщ

ес
тв
а,

 д
ан
ны

й 
ж
ан
р 
от
ра
ж
ае
т 
си
нт
ез

 я
зы
че
ск
ог
о 
и 
хр
ис
ти
ан
ск
ог
о 
на
ча
л 
в 
ег
о 
м
ен
та
ли
те

-
те

, 
ха
ра
кт
ер
из
уе
т 
эт
ич
ес
ки
е 
но
рм

ы
 с
оц
иу
м
а,

 д
ем
он
ст
ри
ру
ет

 в
ы
со
ки
й 
ур
о-

ве
нь

 р
еч
ев
ой

 к
ул
ьт
ур
ы

 д
иа
ле
кт
он
ос
ит
ел
ей

» 
(И
ва
нц
ов
а,

 2
01

1:
 2

79
).

 М
ож

но
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 предполагать, что ж

анр потчевания им
еет хож

дение и в соврем
енной го-

родской русскоговорящ
ей среде, где он приобретает некоторы

е вариатив-
ны

е черты
, но всё ж

е остается специф
ичны

м
 речевы

м
 ж
анром

 им
енно рус-

ской  интерперсональной ком
м
уникации, нехарактерны

м
 для других наци-

ональны
х речевы

х культур. Т
ак, во ф

ранцузской речевой культуре сущ
е-

ствую
т свои национальны

е традиции застолья, в рам
ках которы

х потчева-
ние 

бы
ло 

бы
 
расценено 

как 
грубое 

навязы
вание, 

давление 
на 

гостей, 
несовм

естим
ое с ф

ранцузским
 поним

анием
 гостеприим

ства. В
 связи с этим

 
данны

й речевой ж
анр и отсутствует во ф

ранцузском
 ком

м
уникативном

 по-
ведении. 

К
ак м

ы
 видим

, познание иной язы
ковой культуры

 происходит по-
средством

 познания приняты
х в этой культуре лингвокультурны

х практик, 
закрепленны

х в ж
анровы

х систем
ах и отраж

аю
щ
их определенны

й общ
е-

ственно-культурны
й м

ир. К
ром

е того, и познание собственной лингво-
культуры

 в полной м
ере возм

ож
но лиш

ь при её сравнении с ины
м
и куль-

турам
и. Т

аким
 образом

, в соврем
енном

 глобализую
щ
ем
ся м

ире наряду с 
несом

ненной 
важ

ностью
 
м
онокультурной 

речеж
анровой 

ком
петенции, 

следует признать и значение м
еж

культурной речеж
анровой ком

петенции. 
Т
акая ком

петенция способствует эф
ф
ективности м

еж
культурной ком

м
у-

никации, которая становится всё более интенсивной по м
ере развития де-

ловы
х и культурны

х контактов м
еж

ду народам
и и государствам

и. 
М
ногих м

еж
культурны

х конф
ликтов и недоразум

ений удалось бы
 

избеж
ать, если бы

 ком
м
униканты

 обладали долж
ной м

еж
культурной ре-

чеж
анровой ком

петенцией. П
орой даж

е простое приветствие им
еет в раз-

ны
х (даж

е не особенно контрастны
х) культурах такие отличительны

е осо-
бенности, незнание которы

х м
ож

ет значительно затруднить взаим
опони-

м
ание. Т

ак, у ф
ранцузов сущ

ествует огром
ное разнообразие ф

орм
 привет-

ствия: поцелуи и рукопож
атия, ж

есты
, клиш

ированны
е ф

разы
 на каж

дое 
врем

я суток. В
о ф

ранцузской ком
м
уникативной культуре (как и во м

ногих 
других западны

х лингвокультурах) принято приветствовать знаком
ы
х при 

каж
дой встрече в течение дня, благо, что приветственны

х ф
орм

ул для это-
го во ф

ранцузском
 язы

ке более чем
 достаточно: bonjour, bonsoir, bon après 

m
idi, bonne nuit, salut, com

m
ent ça va?, сom

m
ent allez-vous?, rebonjour. В

 
русской ком

м
уникативной культуре такж

е им
еется достаточное количе-

ство веж
ливы

х ф
орм

ул приветствия: здравствуйте, доброе утро, добры
й 

день, добры
й вечер, привет. О

днако при повторной встрече в течение дня 
русские 

колеблю
тся 

в 
ф
орм

ах 
приветствия, 

испы
ты
ваю

т 
неловкость, 

а 
ф
орм

а, эквивалентная ф
ранцузском

у «rebonjour» – «снова здравствуйте», 
им

еет в русской речи иронический оттенок. Е
сли ф

ранцузский речевой 
этикет в вы

сш
ей степени устойчив и ф

орм
ализован, то русский – всё ещ

е 
находится на стадии становления (и по части приветствий, и по части об-
ращ

ений). С
лучается, что русские, действительно, не знаю

т, как себя пове-
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6. П
рим

енит
е способ анализа, приведенны

й в данном
 подразделе, к 

т
екст

ам
 из прилож

ения 1. 
7. В

ы
полнит

е задания к т
ест

ам
 из прилож

ения 3. 
 

ЗА
К
Л
Ю
Ч
Е
Н
И
Е

 
 Ж
анроведение – относительно м

олодая и активно развиваю
щ
аяся от-

расль лингвистики, отличаю
щ
аяся собственны

м
 оригинальны

м
 подходом

 к 
изучению

 ж
анра. 

С
тадия 

становления 
ж
анроведения 

предполагает 
неустойчивость 

терм
инологии, отсутствие чёткого разграничения с другим

и дисциплинам
и 

и т.п., что, однако, не ум
аляет значения ж

анроведения как отдельной линг-
вистической дисциплины

. 
Н
е см

отря на то, что м
ногие проблем

ы
 ж
анроведения остаю

тся не-
реш

енны
м
и, что даж

е сам
о понятие ж

анра до сих пор остается дискусси-
онны

м
, данное направление лингвистических исследований им

еет опреде-
ленны

е перспективы
 и пути развития. 

Н
есом

ненно, ж
анроведение обладает очень вы

соким
 «интегратив-

ны
м

 потенциалом
» и позволяет успеш

но объединять в ж
анровы

х исследо-
ваниях сам

ы
е различны

е подходы
 и направления. К

атегория ж
анра успеш

-
но осм

ы
сляется с позиций лингвокультурологии и м

еж
культурной ком

м
у-

никации, дискурсивной и когнитивной лингвистики. К
аж

дое направление 
вносит свой вклад в реш

ение таких глобальны
х проблем

, как определение 
речевого ж

анра и его м
еста в систем

е ком
м
уникации; составление «ном

ен-
клатуры

 речевы
х ж

анров»; способы
 и м

етоды
 ж
анрового анализа; ф

орм
и-

рование речеж
анровой ком

петенции и т.п. 
П
ри всём

 м
ногообразии подходов и м

нений в ж
анровы

х исследова-
ниях не обойтись без лингвистического анализа текста, поскольку им

енно 
он обеспечивает переход к собственно ж

анровом
у анализу, которы

й пони-
м
ается нам

и как поиск повторяю
щ
ихся, типичны

х для той или иной груп-
пы

 текстов элем
ентов. Э

ти элем
енты

 образую
т слож

ное единство, которое 
и обеспечивает типизированную

 уникальность того или иного ж
анра. 

С
лож

ность 
категории 

ж
анра 

подразум
евает 

обязательность 
ком

-
плексного подхода в его изучении. В

 ж
анровы

х исследованиях, естествен-
но, следует использовать различны

е м
етоды

. Н
априм

ер, м
етоды

 количе-
ственного 

подсчета 
и 

статистического 
анализа, 

сравнительно-
сопоставительны

й, типологический, трансф
орм

ационны
й и м

етод ж
анро-

вого м
оделирования.  
Т
олько совокупность различны

х м
етодов и подходов м

ож
ет способ-

ствовать успеш
ности ж

анровы
х исследований. 
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 ст
ви
и 
с 
м
ен
яю

щ
им

ис
я 
ус
ло
ви
ям
и 
ко
м
м
ун
ик
ац
ии

, д
ля

 т
ог
о 
чт
об
ы

 к
ак

 м
ож

-
но

 п
ол
не
е 
от
ра
ж
ат
ь 
вс
е 
её

 с
то
ро
ны

 и
 о
со
бе
нн
ос
ти

.  
Т
аб
ли
ца

 2
.5

 
 

М
од
ел
ь 

(с
хе
м
а)

 р
еч
ев
ог
о 
ж
ан
ра

 «
аф
ор
из
м

» 
 

Ж
ан
ро
вы

е 
пр
из
на
ки

 
О
бо
бщ

ен
-

но
ст
ь 

К
ра
тк
ос
ть

  
и 
за
ко
нч
ен

-
но
ст
ь 

М
ет
ко
ст
ь 

су
ж
де
ни
я 

О
бр
аз
но
ст
ь 

и 
вы

ра
зи

-
те
ль
но
ст
ь 

О
дн
оф

ра
зо

-
во
ст
ь 

С
по
со
бы

 и
 п
ри
ём
ы

 р
еа
ли
за
ци
и 
пр
из
на
ко
в 

О
бо
бщ

аю
-

щ
ий

 х
ар
ак

-
те
р 
вы

ск
аз
ы

-
ва
ни
я 

К
он
ст
ат
и-

ру
ю
щ
ий

  
ха
ра
кт
ер

 

Н
ео
ж
ид
ан

-
но
ст
ь 

 
су
ж
де
ни
я 

С
ти
ль

 и
зл
о-

ж
ен
ия

 в
ы
со

-
ки
й,

 и
ро
ни

-
че
ск
ий

 

К
он
це
нт
ра

-
ци
я,

 к
ом

-
пр
ес
си
я 

Л
ин
гв
ис
ти
че
ск
ие

 с
ре
дс
тв
а 

 р
еа
ли
за
ци
и 

О
тс
ут
ст
ви
е 

ко
нк
ре
тн
ы
х 

ил
и 
ед
ин
ич

-
ны

х 
ли
ц 

 
и 
яв
ле
ни
й,

 
им

ён
 с
об

-
ст
ве
нн
ы
х 

 
и 
т.
п.

 

О
дн
оф

ра
зо

-
во
ст
ь,

 К
Р
Ф

- 
ут
ве
рж

де
ни
е 

П
ов
то
р,

  
ко
нт
ра
ст

 
Р
аз
ли
чн
ог
о 

ро
да

 п
ов
то

-
ры

, э
кс
пр
ес

-
си
вн
ая

 л
ек

-
си
ка

 

С
ое
ди
не
ни
е 

ра
зл
ич
ны

х 
ко
нс
тр
ук
ци
й 

и 
ти
по
в 

пр
ед
ло
ж
е-

ни
й 
в 
од
но
й 

ф
ра
зе

 

 Т
ем

 н
е 
м
ен
ее

 т
ол
ьк
о 
зн
ан
ие

 п
ра
ви
л 
и 
за
ко
но
в 
ж
ан
ро
об
ра
зо
ва
ни
я,

  
то
ль
ко

 в
ла
де
ни
е 
ж
ан
ро
вы

м
и 
об
ра
зц
ам
и 
по
зв
ол
яе
т 
пр
ав
ил
ьн
о 
ор
ие
нт
ир
о-

ва
ть
ся

 в
 л
ю
бо
й 
сф
ер
е 
об
щ
ен
ия

, д
ел
ат
ь 
ж
ан
ро
вы

й 
вы

бо
р,

 а
де
кв
ат
ны

м
 у
сл
о-

ви
ям

 и
 ц
ел
ям

 к
ом

м
ун
ик
ац
ии

 и
, в

 к
он
еч
но
м

 и
то
ге

, о
су
щ
ес
тв
ля
ть

 у
сп
еш

ну
ю

 
ко
м
м
ун
ик
ац
ию

. 
 За
да
н
и
я:

 
1.

 С
ос
т
ав
ьт
е 
ср
ав
ни
т
ел
ьн
ую

 т
аб
ли
цу

 ж
ан
ро
об
ра
зу
ю
щ
их

 п
ри
зн
ак
ов

 
по
сл
ов
иц
ы

 и
 п
ог
ов
ор
ки

. 
2.

 П
ро
ве
ди
т
е 
ли
нг
во
ст
ил
ис
т
ич
ес
ки
й  
ан
ал
из

 п
ос
ло
ви
ц 
и 
по
го
во
ро
к,

 
вы
яв
ит
е 
ли
нг
ви
ст
ич
ес
ки
е 
ср
ед
ст
ва

 
во
пл
ощ
ен
ия

 
вы
де
ле
нн
ы
х 
ж
ан
ро
вы
х 

пр
из
на
ко
в.

 
3.

 О
це
ни
т
е 
пр
ив
ед
ен
ны
е 
в 
да
нн
ом

 р
аз
де
ле

 ж
ан
ро
вы
е 
т
ра
нс
ф
ор
м
а-

ци
и 
аф
ор
из
м
а 
с 
т
оч
ки

 з
ре
ни
я 
бл
из
ос
т
и 
к 
ж
ан
ро
во
м
у 
об
ра
зц
у 
по
сл
ов
иц
ы

. 
О
бо
сн
уй
т
е 
св
ое

 м
не
ни
е.

 Д
ай
т
е 
св
ои

 в
ар
иа
нт
ы

 т
ра
нс
ф
ор
м
ац
ий

. 
4.

 С
ос
т
ав
ьт
е 
м
од
ел
ь 

(с
хе
м
у)

 ж
ан
ро
в 

«п
ос
ло
ви
ца

» 
и 

«п
ог
ов
ор
ка

».
 

5.
 П
ри
м
ен
ит
е 
к 
ан
ал
из
у 
од
но
го

 и
з 
ис
сл
ед
уе
м
ы
х 
в 
да
нн
ом

 п
од
ра
зд
ел
е 

ре
че
во
го

 ж
ан
ра

 м
од
ел
ь 
Т

.В
. Ш

м
ел
ев
ой

 и
ли

 Н
.Б

. Л
еб
ед
ев
ой

. 
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 ст
и 
пр
и 
по
вт
ор
но
й 
вс
тр
еч
е 
и,

 ж
ел
ая

 и
зб
еж

ат
ь 
не
ло
вк
ос
ти

, 
ук
ло
ня
ю
тс
я 
от

 
ко
нт
ак
та

. Б
ол
ее

 т
ог
о,

 п
ос
ко
ль
ку

 п
ов
то
рн
ое

 п
ри
ве
тс
тв
ие

 м
ож

ет
 б
ы
ть

 р
ас
це

-
не
но

 к
ак

 н
ев
ни
м
ан
ие

 и
 з
аб
ы
вч
ив
ос
ть

 и
 н
а 
не
го

 м
ог
ут

 с
ре
аг
ир
ов
ат
ь 
сл
ов
а-

м
и:

 «
Д
а 
ви
де
ли
сь

 у
ж
е!

»,
 р
ус
ск
ие

 к
ом

м
ун
ик
ан
ты

 м
ог
ут

 п
ре
дв
ар
ит
ел
ьн
о 
по

-
ин
те
ре
со
ва
ть
ся

: 
«Н

е 
по
м
ню

, 
зд
ор
ов
ал
ис
ь 
м
ы

 
уж

е 
ил
и 
не
т?

».
 
В

 
гл
аз
ах

 
ф
ра
нц
уз
ов

 т
ак
ая

 с
ит
уа
ци
я 
вы

гл
яд
ит

 а
бс
ол
ю
тн
о 
аб
су
рд
но
й,

 а
 к
ол
еб
ан
ия

 в
 

пр
ив
ет
ст
ви
ях

 п
ри

 п
ов
то
рн
ы
х 
вс
тр
еч
ах

 в
ы
зы
ва
ю
т 
у 
ни
х 
не
по
ни
м
ан
ие

 и
 

во
зм
ущ

ен
ие

. 
Р
ус
ск
ие

 ж
е 
со
чт
ут

 т
ак
ое

 в
оз
м
ущ

ен
ие

 н
еа
де
кв
ат
ны

м
 с
ит
уа

-
ци
и,

 а
 с
ам
их

 ф
ра
нц
уз
ов

 –
 ч
оп
ор
ны

м
и 
пр
ид
ир
ам
и.

 В
 д
ей
ст
ви
те
ль
но
ст
и 
ж
е,

 
и 
те

, 
и 
др
уг
ие

 к
ор
ре
кт
но

 и
сп
ол
ьз
ую

т 
ре
че
во
й 
ж
ан
р 

«п
ри
ве
тс
тв
ие

»,
 в

 т
ом

 
ви
де

, 
ка
к 
он

 с
ло
ж
ил
ся

 в
 и
х 
на
ци
он
ал
ьн
о-
ку
ль
ту
рн
ой

 п
ра
кт
ик
е,

 и
 в

 д
ан
но
м

 
сл
уч
ае

 т
ол
ьк
о 
м
еж

ку
ль
ту
рн
ая

 р
еч
еж

ан
ро
ва
я 
ко
м
пе
те
нц
ия

 п
ом

ож
ет

 с
бл
и-

зи
ть

 п
оз
иц
ии

 и
но
ку
ль
ту
рн
ы
х 
ко
м
м
ун
ик
ан
то
в.

 
М
еж

ку
ль
ту
рн
ы
е 
ра
зл
ич
ия

 м
ож

но
 о
бн
ар
уж

ит
ь 
в 
ре
ал
из
ац
ии

 м
но
ги
х 

др
уг
их

 ж
ан
ро
в.

 Т
ак

, 
Е

.А
. 
П
ок
ро
вс
ка
я,

 и
сс
ле
ду
я 
ре
че
вы

е 
ж
ан
ры

 «
м
ен
ю

»,
 

«п
оз
др
ав
ле
ни
е»

, 
«п
уб
ли
чн
ое

 о
бъ
яв
ле
ни
е»

 в
 р
аз
ли
чн
ы
х 
яз
ы
ко
вы

х 
ку
ль
ту

-
ра
х,

 в
ы
яв
ля
ет

 м
еж

ку
ль
ту
рн
ы
е 
ос
об
ен
но
ст
и 
эт
их

 р
еч
ев
ы
х 
ж
ан
ро
в.

 Н
ап
ри

-
м
ер

, 
ж
ан
р 

«м
ен
ю

» 
во

 ф
ра
нц
уз
ск
ой

 к
ом

м
ун
ик
ат
ив
но
й 
ку
ль
ту
ре

 о
тл
ич
ае
тс
я 

ст
ро
го
й 
ин
ф
ор
м
ат
ив
но
ст
ью

, 
а 
в 
ру
сс
ко
й 
и 
ам
ер
ик
ан
ск
ой

 –
 о
бр
аз
но
ст
ью

, 
ре
кл
ам
но
ст
ью

. 
В

 р
ус
ск
ом

 и
 а
м
ер
ик
ан
ск
ом

 м
ен
ю

 м
но
го

 и
но
ст
ра
нн
ы
х 
сл
ов

, 
в 
ру
сс
ко
м

 м
ен
ю

 о
тд
ел
ьн
ое

 м
ес
то

 з
ан
им

ае
т 
со
ве
тс
ко
е 
м
ен
ю

, в
ы
де
ля
ю
щ
ее
ся

 
св
ои
м

 о
со
бы

м
 с
ти
ле
м

 и
 т

.п
. 

(П
ок
ро
вс
ка
я,

 2
01

1:
 1

40
-1

79
).

 В
се

 э
ти

 о
со
бе
н-

но
ст
и,

 н
ес
ом

не
нн
о,

 с
вя
за
ны

 с
 и
ст
ор
ие
й 
и 
ку
ль
ту
ро
й 
на
ро
да

. 
Ф
ра
нц
уз
ы

, 
го
рд
ящ

ие
ся

 
св
ое
й 

«в
ы
со
ко
й 

ку
хн
ей

»,
 
из
бе
га
ю
т 
ин
ос
тр
ан
но
го

 
вл
ия
ни
я,

 
сч
ит
аю

т 
се
бя

 т
он
ки
м
и 
зн
ат
ок
ам
и 
и 
це
ни
те
ля
м
и 
вк
ус
а;

 а
м
ер
ик
ан
цы

 и
 р
ус

-
ск
ие

, 
пр
ож

ив
аю

щ
ие

 в
 м
но
го
на
ци
он
ал
ьн
ы
х 
го
су
да
рс
тв
ах

, 
пл
ю
ри
ку
ль
ту
р-

ны
х 
со
об
щ
ес
тв
ах

, 
на
пр
от
ив

, 
от
кр
ы
ты

 в
се
м
у 
но
во
м
у,

 г
от
ов
ы

 с
м
еш

ив
ат
ь 

вк
ус
ы

 и
 п
ри
вы

чк
и.

 
К
ак

 м
ы

 в
ид
им

, 
ре
че
ва
я 
пр
ак
ти
ка

 т
ес
но

 п
ер
еп
ле
та
ет
ся

 с
 и
ст
ор
ие
й 
и 

ку
ль
ту
ро
й 
со
ци
ум

а.
 Р
еч
ев
ы
е 
ж
ан
ры

, 
ка
к 
ф
ор
м
ы

 р
еч
ев
ой

 п
ра
кт
ик
и,

 «
об
ка

-
ты
ва
ю
тс
я»

 в
 х
од
е 
ко
м
м
ун
ик
ац
ии

, п
ри
об
ре
та
ю
т 
те

 и
ли

 и
ны

е 
от
ли
чи
те
ль
ны

е 
че
рт
ы

, 
ко
то
ры

е 
ст
ан
ов
ят
ся

 о
че
ви
дн
ы
м
и 
в 
хо
де

 м
еж

ку
ль
ту
рн
ог
о 
ан
ал
из
а 

оп
ре
де
ле
нн
ы
х 
ре
че
вы

х 
ж
ан
ро
в.

 
П
ри

 
то
м

, 
чт
о 

на
ци
он
ал
ьн
о-
ку
ль
ту
рн
ая

 
сп
ец
иф

ик
а 

об
ус
ло
вл
ив
ае
т 

на
ли
чи
е 
м
еж
ку
ль
ту
рн
ы
х 
ра
зл
ич
ий

 в
 б
ы
то
ва
ни
и 
те
х 
ил
и 
ин
ы
х 
ре
че
вы

х 
ж
ан

-
ро
в,

 в
 с
ов
ре
м
ен
но
й 
ко
м
м
ун
ик
ац
ии

 н
ем
ал
о 
ун
ив
ер
са
ль
ны

х 
ре
че
вы

х 
ж
ан
ро
в,

 
не

 о
бн
ар
уж

ив
аю

щ
их

 я
рк
о 
вы

ра
ж
ен
ны

х 
м
еж
ку
ль
ту
рн
ы
х 
ос
об
ен
но
ст
ей

. 
О
тв
еч
ая

 н
а 
во
пр
ос

 о
 т
ом

, 
ка
ки
е 
им

ен
но

 ф
ак
то
ры

 п
ри
во
дя
т 
к 
по
яв
ле

-
ни
ю

 о
тн
ос
ит
ел
ьн
о 
бл
из
ки
х 
ре
че
вы

х 
ж
ан
ро
в 
в 
ра
м
ка
х 
ра
зн
ы
х 
ли
нг
во
ку
ль
ту
р,

 
Е

.А
. П

ок
ро
вс
ка
я 
пр
ед
ла
га
ет

 с
ле
ду
ю
щ
ую

 к
ла
сс
иф

ик
ац
ию

 т
ак
их

 ф
ак
то
ро
в:

 
1)

  к
ом

м
ун
ик
ат
ив
ны

е 
 у
ни
ве
рс
ал
ии

; 
2)

  в
ли
ян
ие

 о
дн
ой

 к
ул
ьт
ур
ы

 н
а 
др
уг
ую

; 
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В
се перечисленны

е м
етоды

, в своей совокупности или по отдельно-
сти, м

огут и долж
ны

 прим
еняться как подготовительны

й этап собственно 
ж
анрового анализа. Р

азум
еется, в зависим

ости от конкретны
х целей и за-

дач анализа, а такж
е в зависим

ости от специф
ики исследуем

ого м
атериала, 

в ж
анровы

х исследованиях вполне допустим
о использовать и другие м

ето-
ды

 лингвистического анализа текста.  
В
енцом

 ж
анрового анализа является вы

явление ж
анрового инвари-

анта и ф
орм

 его вариативности; определение специф
ики и границ речевого 

ж
анра, вы

деление того особого равновесия признаков, которое, допуская 
некоторую

 изм
енчивость, сохраняет ядро ж

анра, его целостность и узнава-
ем
ость. 

К
ак бы

 то ни бы
ло, проводя ж

анровы
й анализ одного или группы

 
вы

сказы
ваний, следует определить уровень ж

анрообразования, вы
делить 

те парам
етры

, которы
е им

ею
т отнош

ение им
енно к ж

анровой специф
ике, 

т.е. определить инвариантную
 ж
анровую

 м
одель, следуя которой строятся 

все однож
анровы

е тексты
.  

П
оскольку, как уж

е бы
ло сказано, ж

анровы
й анализ им

еет своей це-
лью

 воссоздание инварианта ж
анра, определение лиш

ь тех свойств данно-
го произведения, которы

е ставят его в один ряд со всем
и типам

и текстов 
той или иной ж

анровой разновидности, собственно ж
анровы

м
 м

етодом
 

следует признать ж
анровое м

оделирование.  
Ж
ан
р
овое м

одел
и
р
ован

и
е, таким

 образом
, – это вы

явление услов-
ной ж

анровой м
одели, по которой строится  группа ж

анровоопределенны
х 

текстов. П
ри проведении ж

анрового м
оделирования использую

тся дедук-
тивны

й и индуктивны
й м

етоды
 анализа, когда элем

енты
 м
одели как  вы

во-
дятся из конкретны

х текстов, так  и налагаю
тся на них. В

сякая ж
анровая 

м
одель при этом

 заклю
чает в себе идеальное представление о ж

анре и вм
е-

сте с тем
 допускает некоторы

е отклонения от образца. Ж
анровая м

одель 
(или м

одель ж
анра), как и сам

 ж
анр, по своей природе ам

бивалентна, что и 
обусловливает трудности её вы

явления и создания. Т
ем

 не м
енее в этой 

области достигнуты
 определенны

е результаты
, о которы

х речь пойдет в 
следую

щ
ем

 разделе. 
 Задан

и
я: 

1. 
О
пределит

е цель ж
анрового анализа. 

2. 
Н
азовит

е основны
е м

ет
оды

 ж
анрового анализа и дайт

е их опре-
деление. 

3. 
П
риведит

е прим
еры

 использования каж
дого из названны

х м
ет
о-

дов в лингвист
ике в целом

 и в ж
анроведении в част

ност
и. 

4. 
К
акие другие м

ет
оды

 лингвист
ического анализа м

огут
 использо-

ват
ься в ж

анровом
 анализе т

екст
а? К

аким
 образом

? 
5. 

В
ы
полнит

е задания из прилож
ения 1. 
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 т
ивны

й м
ет
оды

 (от ж
анрового определения к текстам

 и наоборот), вы
яв-

ляю
тся ж

анрообразую
щ
ие черты

 и способы
 их воплощ

ения в конкретны
х 

текстах (табл. 2.2). 
Т
аблица 2.2 

 

Ж
анрообразую

щ
ие черты

 и способы
 реализации в тексте 

 

Ж
анрообразую

щ
ие черты

 
С
пособы

 реализации в тексте 
К
раткость и законченность 

О
дноф

разовость  
О
бобщ

енность 
О
тсутствие им

ен собственны
х, топоним

ов, 
наличие слов обобщ

аю
щ
его значения 

А
вторство 

У
казание на авторство или на его отсут-

ствие (автор неизвестен) 
В
ы
разительность  

П
рием

 
противопоставления, 

контраста, 
синтаксический параллелизм

, лексический 
повтор 

Н
еож

иданность суж
дения 

П
рием

 парадокса, контраста, эф
ф
ект об-

м
анутого ож

идания 
 Н
априм

ер, 
проведем

 
ж
анрово-ст

илист
ический 

анализ 
следую

щ
его 

аф
оризм

а: Н
е ищ

ит
е ж

енщ
ин, ищ

ит
е деньги – и ж

енщ
ины

 найдут
 вас сам

и.  
В

 данном
 случае, не см

отря на то, что  в одной ф
разе объединены

 
им

перативны
е конструкции (не ищ

ите …
 ищ

ите); простое предлож
ение с 

прям
ы
м

 дополнением
 и с глаголом

 в будущ
ем

 врем
ени (ж

енщ
ины

 найдут 
вас сам

и), соблю
дён принцип одноф

разовости и, тем
 сам

ы
м

,  краткости.  
О
бобщ

енность вы
раж

ена употреблением
 слова «ж

енщ
ина» в генерализу-

ю
щ
ем

 
см
ы
сле, 

им
перативом

 
с 
обобщ

енны
м

 
обращ

ением
, 
отсутствием

 
им

ен собственны
х, топоним

ов. О
тм
ечено указание на отсутствие автор-

ства. В
ы
разительность достигается использованием

 разного рода повторов: 
лексического 

(ж
енщ

ина, 
искать); 

синтаксического 
(им

перативны
е 
кон-

струкции: не ищ
ите, ищ

ите), а такж
е использованием

 ассоциирования и 
сополож

ения лексем
 (ж

енщ
ины

 – деньги). В
 совокупности все использо-

ванны
е средства соответствую

т главны
м

 ж
анровы

м
 требованиям

 и созда-
ю
т эф

ф
ект неож

иданности суж
дения, парадокса.  

В
ы
явлению

 ж
анровой специф

ики способствует сравнение и сопо-
ст
авление разны

х ж
анров. Н

априм
ер, у нас есть основания сравнить  аф

о-
ризм

ы
 с пословицам

и и поговоркам
и.  

П
осл

ови
ц
а – м

алая ф
орм

а народного ф
ольклора, поэтического твор-

чества. Г
рам

м
атически и логически законченное изречение с поучитель-

ны
м

 см
ы
слом

, несущ
ее обобщ

ённую
 м
ы
сль, вы

вод в ритм
ически органи-

зованной ф
орм

е. 
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 ли
ст
ич
ес
ки
е 
ср
ед
ст
ва

 с
оз
да
ю
т 
эф
ф
ек
т 
не
ож

ид
ан
но
ст
и,

 к
он
тр
ас
та

, 
то

 в
 п
о-

сл
ов
иц
е 

– 
эф
ф
ек
т 
за
по
м
ин
ае
м
ос
ти

, р
ит
м
а.

 
П
ре
дс
та
ви
м

 р
ез
ул
ьт
ат
ы

 н
аш

ег
о 
ан
ал
из
а 
в 
та
бл

. 2
.4

 
Т
аб
ли
ца

 2
.4

  

С
оп
ос
та
вл
ен
ие

 с
по
со
бо
в 
ре
ал
из
ац
ии

 п
ри
зн
ак
ов

 
 

Ж
ан
ро
вы

й 
 

пр
из
на
к 

Л
ин
гв
ис
ти
че
ск
ие

 п
ри
ем
ы

 и
 с
ре
дс
тв
а 
во
пл
ощ

ен
ия

 
А
ф
ор
из
м

 
П
ос
ло
ви
ца

 
О
дн
оф

ра
зо
во
ст
ь 

К
он
це
нт
ра
ци
я,

 
ко
м
пр
ес

-
си
я 

(с
ое
ди
не
ни
е 
ра
зл
ич

-
ны

х 
ко
нс
тр
ук
ци
й 

и 
ти

-
по
в 
пр
ед
ло
ж
ен
ий

 
в 
од

-
но
й 
ф
ра
зе

) 

У
се
че
ни
е,

 
об
ры

в 
(э
л-

ли
пт
ир
ов
ан
ие

, 
не
по
л-

ны
е 
пр
ед
ло
ж
ен
ия

) 

О
бр
аз
но
ст
ь 
и 
вы

ра
-

зи
те
ль
но
ст
ь 

С
ти
ль

 
из
ло
ж
ен
ия

 
вы

со
-

ки
й,

 
ир
он
ич
ес
ки
й,

 
ст
ре
м
ле
ни
е 
к 
ор
иг
ин
ал
ь-

но
ст
и 
пр
и 
по
м
ощ

и 
ра
з-

ли
чн
ог
о 

ро
да

 
по
вт
ор
ов

, 
эк
сп
ре
сс
ив
но
й 
ле
кс
ик
и 

С
ти
ль

 
из
ло
ж
ен
ия

 
не
йт
ра
ль
ны

й 
ил
и 

сн
иж

ен
ны

й,
 
ст
ре
м
ле

-
ни
е 
к 
пр
ос
то
те

, р
ит
м
и-

за
ци
я 

пр
и 

по
м
ощ

и 
ра
зл
ич
но
го

 
ро
да

 
по

-
вт
ор
ов

, 
эл
ли
пт
ир
ов
а-

ни
я,

 
эк
сп
ре
сс
ив
но
й 

ле
кс
ик
и 

М
ет
ко
ст
ь 
су
ж
де
ни
я 

Н
ео
ж
ид
ан
но
ст
ь 

су
ж
де

-
ни
я,

 к
он
тр
ас
т,

 п
ар
ад
ок
с,

 
вы

ра
ж
ен
ны

е 
пр
и 

по
м
о-

щ
и 

по
вт
ор
а,

 
вы

зы
ва
ю

-
щ
ег
о 
не
ож

ид
ан
ны

е 
ас
со

-
ци
ац
ии

  

К
ви
нт
эс
се
нц
ия

 ж
ит
ей

-
ск
ог
о 

оп
ы
та

, 
вы

ра
-

ж
ен
на
я 

в 
от
то
че
нн
ой

 
кр
ат
ко
й 

ф
ор
м
е 
с 
по

-
м
ощ

ью
 
по
вт
ор
ов

, 
эл

-
ли
пс
ов

 
К
ра
тк
ос
ть

 и
 з
ак
он

-
че
нн
ос
ть

 
О
дн
оф

ра
зо
во
ст
ь,

 к
он
ст
а-

ти
ру
ю
щ
ий

 х
ар
ак
те
р 
К
Р
Ф

 
– 
ут
ве
рж

де
ни
е 

 

О
дн
оф

ра
зо
во
ст
ь 

ко
н-

ст
ат
ир
ую

щ
ий

 
ха
ра
к-

те
р 
К
Р
Ф

 –
 у
тв
ер
ж
де

-
ни
е 

О
бо
бщ

ен
но
ст
ь 

 
О
бо
бщ

аю
щ
ий

 
ха
ра
кт
ер

 
вы

ск
аз
ы
ва
ни
я,

 в
ы
ра
ж
ен

-
ны

й 
в 

от
су
тс
тв
ии

 
ко
н-

кр
ет
ны

х 
ил
и 
ед
ин
ич
ны

х 
ли
ц 
и 
яв
ле
ни
й 

О
бо
бщ

аю
щ
ий

 
ха
ра
к-

те
р 
вы

ск
аз
ы
ва
ни
я,

 в
ы

-
ра
ж
ен
ны

й 
в 

от
су
т-

ст
ви
и 
ко
нк
ре
тн
ы
х 
ил
и 

ед
ин
ич
ны

х 
ли
ц 
и 
яв

-
ле
ни
й 

 К
ак

 м
ы

 в
ид
им

, 
ан
ал
из
ир
уе
м
ы
е 
ре
че
вы

е 
ж
ан
ры

 и
м
ею

т 
зн
ач
ит
ел
ьн
ое

 
ко
ли
че
ст
во

 о
бщ

их
 ч
ер
т 
и 
пр
из
на
ко
в.

 В
 н
аш

ем
 с
лу
ча
е 
из

 д
ес
ят
и 
вы

де
ле
н-

ны
х 
на
м
и 
пр
из
на
ко
в 
пя
ть

 п
ри
зн
ак
ов

 р
аз
ня
тс
я 
и 
пя
ть

 с
ов
па
да
ю
т.

 С
ов
па
да

-
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2.
 
Ж
А
Н
Р
О
В
Ы
Й

 А
Н
А
Л
И
З 
Т
Е
К
С
Т
А

 
 2.

1.
 Ц
ел
и

 и
 м
ет
од
ы

 ж
ан
р
ов
ог
о 
ан
ал
и
за

 т
ек
ст
а 

 К
ак

 б
ы
ло

 у
ст
ан
ов
ле
но

 в
ы
ш
е,

 п
ре
дм

ет
ом

 ж
ан
ро
ве
де
ни
я 

 я
вл
яе
тс
я 

ж
ан
р 
в 
ег
о 
м
но
го
чи
сл
ен
ны

х 
ас
пе
кт
ах

 (
ж
ан
р 
ка
к 
ти
п 
вы

ск
аз
ы
ва
ни
я,

  
ка
к 

сп
ос
об

 с
оц
иа
ль
но
го

 в
за
им

од
ей
ст
ви
я,

 к
ак

 о
тр
аж

ен
ие

  
ли
нг
во
ку
ль
ту
ры

, 
 к
ак

 
ф
ор
м
а 
по
зн
ан
ия

 и
 о
тр
аж

ен
ия

 д
ей
ст
ви
те
ль
но
ст
и)

. И
зв
ес
тн
о 
та
кж

е,
 ч
то

 ж
ан
р 

ак
ту
ал
из
ир
уе
тс
я 
в 
гр
уп
па
х 
те
кс
то
в 

(в
ы
ск
аз
ы
ва
ни
й)

, 
из

 к
от
ор
ы
х  
м
ы

 и
 м
о-

ж
ем

 п
ол
уч
ит
ь 
пр
ед
ст
ав
ле
ни
я 
о 
не
м

. 
С

 о
дн
ой

 с
то
ро
ны

, 
ж
ан
р 
яв
ля
ет
ся

 т
ем

 
«и
нс
ти
ту
ци
он
ал
ьн
ы
м

 
им

пе
ра
ти
во
м

»,
 
со
гл
ас
но

 
ко
то
ро
м
у 

вы
ст
ра
ив
ае
тс
я 

те
кс
т,

 а
 с

 д
ру
го
й 
ст
ор
он
ы

, 
то
ль
ко

 и
з 
те
кс
та

 м
ы

 м
ож

ем
 п
ол
уч
ит
ь 
ин
ф
ор
м
а-

ци
ю

 о
 ж
ан
ре

. 
В

 э
ти
х 
ус
ло
ви
ях

 з
ад
ач
а 
оп
ре
де
ле
ни
я 
и 
ап
ро
би
ро
ва
ни
я 
м
ет
о-

до
в 
со
бс
тв
ен
но

 ж
ан
ро
во
го

 а
на
ли
за

 я
вл
яе
тс
я 
ос
об
ен
но

 в
аж

но
й.

 
М
но
го
гр
ан
но
ст
ь  

пр
ед
м
ет
а 

ис
сл
ед
ов
ан
ия

 
пр
ед
по
ла
га
ет

 
ко
м
пл
ек
с-

но
ст
ь 
ег
о 
из
уч
ен
ия

, с
оч
ет
ан
ие

 р
аз
ли
чн
ы
х 
м
ет
од
ов

 а
на
ли
за

.  
В

 э
то
м

 с
м
ы
сл
е 

дл
я 
ж
ан
ро
ве
де
ни
я 
ак
ту
ал
ьн
ы

 в
се

 м
ет
од
ы

 л
ин
гв
ис
ти
че
ск
ог
о 
ан
ал
из
а 
те
кс
та

. 
О
дн
ак
о 
пр
ин
ци
пи
ал
ьн
о 
ва
ж
но

 
ус
та
но
ви
ть

, 
ка
ки
е 
м
ет
од
ы

 
ан
ал
из
а 

по
зв
ол
ят

 у
ст
ан
ов
ит
ь 
им

ен
но

 ж
ан
ро
во
е 
св
ое
об
ра
зи
е 
то
го

 и
ли

 и
но
го

 в
ы
ск
а-

зы
ва
ни
я,

 п
оз
во
ля
т 
вы

яв
ит
ь 
те

 ч
ер
ты

, 
ко
то
ры

е 
об
ъе
ди
ня
ю
т 
ра
зн
ы
е 
вы

ск
а-

зы
ва
ни
я 

(т
ек
ст
ы

) 
в 
од
ин

 ж
ан
р.

 
С
оз
да
ни
е 
м
од
ел
и 
ж
ан
ра

, в
ы
де
ле
ни
е 
ег
о 
те
кс
то
ти
па

 –
 с
ут
ь 
со
бс
тв
ен
но

 
ж
ан
ро
во
го

 а
на
ли
за

, е
го

 ц
ел
ь.

 Ч
ем

 с
ло
ж
не
е 
ст
ру
кт
ур
а 
ж
ан
ра

, ч
ем

 б
ол
ее

 в
ы

-
со
ко
м
у 
ур
ов
ню

 а
бс
тр
аг
ир
ов
ан
ия

 р
еч
ев
ой

 д
ея
те
ль
но
ст
и 
он

 с
оо
тв
ет
ст
ву
ет

, 
те
м

 т
ру
дн
ее

 о
пр
ед
ел
ит
ь 
ег
о 
м
од
ел
ь,

 п
ро
ве
ст
и 
та
ко
й 
ж
ан
ро
вы

й 
ан
ал
из

, 
ко

-
то
ры

й 
вы

яв
ля
л 
бы

 
«т
ип
ич
ес
ко
е 
св
ое
об
ра
зи
е»

 
ж
ан
ра

 
и 
по
ка
зы
ва
л,

 
че
м

 
им

ен
но

 о
ди
н 
ж
ан
р 
от
ли
ча
ет
ся

 о
т 
др
уг
ог
о.

 
Д
ля

 о
пр
ед
ел
ен
ия

 т
ак
ог
о 

«т
ип
ич
ес
ко
го

 с
во
ео
бр
аз
ия

» 
м
ож

но
, 
ка
к 
на
м

 
пр
ед
ст
ав
ля
ет
ся

, и
сп
ол
ьз
ов
ат
ь 
сл
ед
ую

щ
ую

 г
ру
пп
у 
м
ет
од
ов

:  
1)

 
С
ра
вн
ит
ел
ьн
о-
со
по
ст
ав
ит
ел
ьн
ы
й 
м
ет
од

 (
ан
ал
из

 и
 с
оп
ос
та
вл
ен
ие

 
бл
из
ки
х,

 н
о 
ра
зл
ич
ны

х 
ж
ан
ро
в)

. 
2)

 
Т
ип
ол
ог
ич
ес
ки
й 
м
ет
од

. 
3)

 
М
ет
од

 к
ол
ич
ес
тв
ен
но
го

 п
од
сч
ет
а.

 
4)

 
С
та
ти
ст
ич
ес
ки
й 
м
ет
од

. 
5)

 
Т
ра
нс
ф
ор
м
ац
ио
нн
ы
й 
м
ет
од

 (
ж
ан
ро
вы

е 
тр
ан
сф
ор
м
ац
ии

).
 

6)
 
Ж
ан
ро
во
е 
м
од
ел
ир
ов
ан
ие

 (
ан
ал
из

 с
 п
ри
м
ен
ен
ие
м

 у
ж
е 
ап
ро
би
ро

-
ва
нн
ы
х 
м
од
ел
ей

 и
 с
оз
да
ни
е 
со
бс
тв
ен
ны

х 
м
од
ел
ей

).
 

П
ри
ве
дё
нн
ы
е 
вы

ш
е 
м
ет
од
ы

 н
е 
яв
ля
ю
тс
я 
че
м

-т
о 
ис
кл
ю
чи
те
ль
ны

м
, 

св
ой
ст
ве
нн
ы
м

 т
ол
ьк
о 
ж
ан
ро
вы

м
 и
сс
ле
до
ва
ни
ям

. 
Б
ол
ьш

ин
ст
во

 э
ти
х 
м
ет
о-

до
в 
да
вн
о 
и 
ш
ир
ок
о 
пр
им

ен
яю

тс
я 
во

 м
но
ги
х 
об
ла
ст
ях

 л
ин
гв
ис
ти
ки

. 
О
дн
а-

ко
 и
сп
ол
ьз
ов
ан
ие

 в
 р
ам
ка
х 
ж
ан
ро
ве
де
ни
я 
та
ки
х 
тр
ад
иц
ио
нн
ы
х 
м
ет
од
ов

, 
ка
к 
ср
ав
ни
те
ль
но

-с
оп
ос
та
ви
те
ль
ны

й,
 
тр
ан
сф
ор
м
ац
ио
нн
ы
й,

 
ко
ли
че
ст
ве
н-
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 ны

й, статистический и типологический, придаёт им
 некоторую

 специф
ику 

и оригинальность. В
 этом

 ряду только ж
анровое м

оделирование м
ож

ет 
бы

ть признано узкоспециальны
м

 м
етодом

 ж
анроведения. 

Р
азберем

 подробно каж
ды

й из перечисленны
х м

етодов. 
С
р
авн

и
тел

ьн
о-соп

остави
тел

ьн
ы
й

 м
етод. В

 этом
 названии объеди-

нены
 сравнение и сопоставление, хотя А

.А
. Р

еф
орм

атский, в свое врем
я 

указы
вал на различие м

еж
ду сравнением

 и сопоставлением
 как таковы

м
и: 

«С
равнительны

й м
етод направлен на поиск в язы

ках схож
его, для чего 

следует отсеивать различное. Е
го цель – реконструкция бы

вш
его через 

преодоление сущ
ествую

щ
его…

 . Е
го основной прием

: используя вспом
о-

гательную
 диахронию

, установить различного среза синхронии. С
опоста-

вительны
й м

етод, наоборот, базируется только на синхронии, старается 
установить различное, присущ

ее каж
дом

у язы
ку в отдельности, и долж

ен 
опасаться лю

бого схож
его, так как оно толкает на нивелировку индивиду-

ального и провоцирует подм
ену чуж

ого своим
» (Р

еф
орм

атский, 1987: 40). 
В

 
соврем

енной 
лингвистической 

литературе 
сущ

ествую
т 

м
ного 

терм
инов для обозначения раздела язы

кознания, изучаю
щ
его два и более 

язы
ков 

с 
точки 

зрения 
их 

сравнения 
и 

сопоставления: 
сравнительная 

грам
м
атика, сопоставительная лингвистика, контрастивная  лингвистика, 

сравнительно-историческое 
язы

кознание, 
структурная 

типология, 
типологическая лингвистика и др. 

Т
и
п
ол
оги

ч
еск

и
й

 м
етод. П

рим
еняется в лингвистической типологии 

– разделе лингвистики, заним
аю

щ
ем
ся вы

яснением
 наиболее общ

их зако-
ном

ерностей язы
ков, не связанны

х м
еж

ду собой общ
им

 происхож
дением

 
или взаим

ны
м

 влиянием
. Т

ипологический анализ м
ож

но вести на уровне 
звука, слова, предлож

ения, текста или дискурса. Т
ипологический м

етод – 
это такой  м

етод научного познания, в основе которого леж
ит расчленение 

систем
 объектов и их последую

щ
ая группировка с пом

ощ
ью

 обобщ
ённой  

м
одели или типа.  

М
етод к

ол
и
ч
ествен

н
ого п

одсч
ета. К

оличественны
е м

етоды
 – это 

использование подсчетов и изм
ерений для анализа единиц лю

бого уровня 
язы

ка или речи. «О
сновны

м
 объектом

 прим
енения количественны

х м
ето-

дов обы
чно является речь, точнее, текст. К

оличественны
е показатели даю

т 
определенную

 инф
орм

ацию
 о сам

их текстах. …
 Р
азличия м

еж
ду язы

ковы
-

м
и стилям

и и ж
анрам

и носят преим
ущ

ественно статистический характер 
…

 . Ш
ирокое прим

енение количественны
х м

етодов для описания и клас-
сиф

икации текстов (наприм
ер, для атрибуции текстов, в частности для 

установления авторства аноним
ны

х текстов) связано с тем
, что больш

ин-
ство двусторонних единиц и конструкций язы

ка м
огут служ

ить основой 
для различения текстов или для их классиф

икации» (В
арнавских, 2004). 
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Т
ак, если м

ы
 обратим

ся к лингвостилистическом
у анализу аф

ориз-
м
ов и пословиц, то увидим

, что схож
ие ж

анровы
е признаки воплощ

аю
тся в 

разны
х ж

анрах по-разном
у.  

Н
априм

ер, одноф
разовость в аф

оризм
ах – это концентрация содер-

ж
ания в одной ф

разе:  
И

 преж
де чем

 посовет
оват

ься с прихот
ью

, посовет
уйт

есь со своим
 

кош
ельком

; Н
е ищ

ит
е ж

енщ
ин, ищ

ит
е деньги – и ж

енщ
ины

 найдут
 вас 

сам
и.  Здесь в одну ф

разу объединяю
тся разны

е типы
 предлож

ений, разны
е 

синтаксические конструкции. С
интаксическая, грам

м
атическая инф

орм
а-

ция ком
прессируется в одной ф

разе. Д
о ф

инальной точки автор стрем
ится 

вы
разить как м

ож
но больш

е см
ы
слов, передать глубину своего суж

дения в 
одной, пусть и м

ногоступенчатой, ф
разе. 

И
ное дело в пословице. Здесь м

ы
 наблю

даем
 такие прием

ы
, как усе-

чение, обры
в, реализуем

ы
е с пом

ощ
ью

 неполны
х, назы

вны
х предлож

ений, 
эллиптирования: П

ьяном
у м
оре по колено, а луж

а по уш
и. Б

аба с возу – ко-
бы
ле легче. 

П
одразум

еваем
ы
й 

таким
 
образом

 
контекст 

остается 
за 

рам
кам

и 
предлож

ения, но легко дом
ы
сливается участникам

и ком
м
уникации, благо-

даря наличию
 общ

его социокультурного опы
та. 

О
дноф

разовость, вы
деленная нам

и в отдельны
й ж

анровы
й признак, 

является такж
е и способом

 вы
раж

ения краткости и законченности суж
де-

ния. О
днако, как м

ы
 видим

, одноф
разовость проявляется по-разном

у в ис-
следуем

ы
х нам

и ж
анрах.  

К
раткость и законченность вы

раж
ается такж

е в констатирую
щ
ем

 ха-
рактере 

предъявляем
ой 

ф
разы

. 
К
ом

позиционно-речевая 
ф
орм

а 
(К
Р
Ф

) 
в 

данном
 случае – утверж

дение. А
ф
оризм

 представляет собой венец раз-
м
ы
ш
лений одного автора, а пословица – воплощ

ение м
удрости народа.  

И
 аф

оризм
ы

, и пословицы
 – это м

алы
е ж

анровы
е ф

орм
ы

, в которы
х 

вы
раж

аю
тся  м

еткие суж
дения на ту или иную

 тем
у. О

днако эта м
еткость 

достигается в аф
оризм

ах оригинальностью
, неож

иданностью
 суж

дения, а в 
пословицах – вы

раж
ением

 ж
итейского опы

та м
ногих поколений. М

еткость 
суж

дения в аф
оризм

е – это вы
деление парадоксальной стороны

 явления, а 
в пословице – вы

деление обы
денной м

ещ
анской стороны

 дела. 
О
бобщ

енность в обеих ж
анровы

х ф
орм

ах проявляется практически 
одинаково. В

 обоих случаях м
ы

 им
еем

 вы
раж

ение обобщ
енного суж

дения, 
без приведения каких-либо конкретны

х реальны
х ф

актов, им
ен, явлений. 

С
тиль излож

ения в рассм
атриваем

ы
х речевы

х ж
анрах м

ож
но охарак-

теризовать как вы
сокий, иронический, стрем

ящ
ийся к оригинальности – в 

аф
оризм

е, и как нейтральны
й или сниж

енны
й, стрем

ящ
ийся  к простоте – в 

пословицах. Л
ексические повторы

, синтаксический параллелизм
 исполь-

зую
тся как в пословице, так и в поговорке, но если в аф

оризм
е данны

е сти-
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Н
ап
ри
м
ер

: 
П
ья
но
м
у 
м
ор
е 
по

 к
ол
ен
о,

 а
 л
уж

а 
по

 у
ш
и.

 
Р
аз

 п
ош
ла

 т
ак
ая

 п
ья
нк
а,

 р
еж

ь 
по
сл
ед
ни
й 
ог
ур
ец

. 
Б
аб
а 
с 
во
зу

 –
 к
об
ы
ле

 л
ег
че

. 
Б
аб
ы

 к
аю
т
ся

, а
 д
ев
ки

 з
ам
уж

 с
об
ир
аю
т
ся

. 
 П
ог
ов
ор
к
а 

– 
об
ра
зн
ое

 в
ы
ра
ж
ен
ие

, 
об
ор
от

 р
еч
и,

 м
ет
ко

 о
пр
ед
ел
яю

-
щ
ий

 к
ак
ое

-л
иб
о 
яв
ле
ни
е 
ж
из
ни

; 
в 
от
ли
чи
е 
от

 п
ос
ло
ви
цы

, 
ли
ш
ен
а 
об
об
щ
а-

ю
щ
ег
о 
по
уч
ит
ел
ьн
ог
о 
см
ы
сл
а.

 
 Н
ап
ри
м
ер

: 
А

 л
ар
чи
к 
пр
ос
т
о 
от
кр
ы
ва
лс
я.

 
А
пп
ет
ит

 п
ри
хо
ди
т

 в
о 
вр
ем
я 
ед
ы

. 
Б
ед
а 
не

 х
од
ит

 о
дн
а.

 
Б
ли
н 
не

 к
ли
н,

 б
рю
ха

 н
е 
ра
ск
ол
ет

. 
 К
ак

 м
ы

 в
ид
им

, 
ос
но
ва
ни
ем

 д
ля

 н
аш

ег
о 
ср
ав
не
ни
я 
м
ог
ут

 с
лу
ж
ит
ь 

сл
ед
ую

щ
ие

 о
бщ

ие
 ж
ан
ро
вы

е 
пр
из
на
ки

: 
 о
дн
оф

ра
зо
во
ст
ь,

 к
ра
тк
ос
ть

 и
 з
а-

ко
нч
ен
но
ст
ь,

 о
бр
аз
но
ст
ь 
и 
вы

ра
зи
те
ль
но
ст
ь,

 м
ет
ко
ст
ь 
су
ж
де
ни
я,

 г
ра
ни
ча

-
щ
ая

 
с 
па
ра
до
кс
ал
ьн
ос
ть
ю

. 
К

 
ра
зл
ич
ит
ел
ьн
ы
м

 
ж
е 
пр
из
на
ка
м

 
от
но
ся
тс
я 

ф
ол
ьк
ло
рн
ос
ть

, 
по
уч
ит
ел
ьн
ос
ть

, 
ри
тм
из
ов
ан
но
ст
ь 
и 
т.
д.

 С
ве
де
м

 э
ти

 д
ан

-
ны

е 
в 
та
бл

. 2
.3

. 
Т
аб
ли
ца

 2
.3

 
 

С
оп
ос
та
вл
ен
ие

 п
ри
зн
ак
ов

 
 

П
ри
зн
ак

 
А
ф
ор
из
м

 
П
ог
ов
ор
ка

 
П
оу
чи
те
ль
но
ст
ь 

- 
+

 
Ф
ол
ьк
ло
рн
ос
ть

 
- 

+
 

Р
ит
м
из
ов
ан
но
ст
ь 

- 
+

 
А
вт
ор
ст
во

 
+

 
- 

Н
ео
ж
ид
ан
но
ст
ь 
су
ж
де
ни
я 

+
 

- 
О
дн
оф

ра
зо
во
ст
ь 

+
 

+
 

К
ра
тк
ос
ть

 и
 з
ак
он
че
нн
ос
ть

 
+

 
+

 
О
бр
аз
но
ст
ь 
и 
вы

ра
зи
те
ль
но
ст
ь 

+
 

+
 

М
ет
ко
ст
ь 
су
ж
де
ни
я 

+
 

+
 

О
бо
бщ

ен
но
ст
ь 

+
 

+
 

 
С
оп
ос
та
вл
ен
ие

 ж
ан
ро
вы

х 
пр
из
на
ко
в 
по
зв
ол
яе
т 
ув
ид
ет
ь 
от
ли
чи
те
ль

-
ны

е 
ж
ан
ро
вы

е 
пр
из
на
ки

 к
аж

до
го

 и
з 
со
по
ст
ав
ля
ем
ы
х 
ж
ан
ро
в,

 у
ви
де
ть

 к
ак

 
их

 с
хо
ж
ес
ть

, т
ак

 и
 р
аз
ли
чи
е,

 п
он
ят
ь,

 ч
то

 и
м
ен
но

 б
ал
ан
с 
те
х 
ил
и 
ин
ы
х 
че
рт

 
со
зд
ае
т 
ж
ан
ро
ву
ю

 с
пе
ци
ф
ик
у.

 
И
нт
ер
ес
ны

е 
ре
зу
ль
та
ты

 
да
ёт

 
та
кж

е 
ср
ав
не
ни
е 

ли
нг
ви
ст
ич
ес
ки
х 

ср
ед
ст
в,

 и
сп
ол
ьз
уе
м
ы
х 
в 
ра
зн
ы
х 
ж
ан
ра
х.

  

31
 

 

С
та
ти
ст
и
ч
ес
к
и
й

 м
ет
од

. 
К
ол
ич
ес
тв
ен
ны

е 
м
ет
од
ы

 м
ог
ут

 б
ы
ть

 н
аз
ва

-
ны

 с
та
ти
ст
ич
ес
ки
м
и,

 е
сл
и 
он
и 
в 
то
й 
ил
и 
ин
ой

 м
ер
е 
оп
ир
аю

тс
я 
на

 м
ат
ем
а-

ти
че
ск
ую

 с
та
ти
ст
ик
у.

 
П
ро
ни
кн
ов
ен
ие

 
м
ат
ем
ат
ик
и 

в 
ли
нг
ви
ст
ич
ес
ки
е 

ис
сл
ед
ов
ан
ия

 
не
ук
ло
нн
о 
ра
ст
ёт

. 
С
чи
та
ет
ся

, 
чт
о 
им

ен
но

 т
ео
ри
я 
ин
ф
ор
м
ац
ии

, 
ки
бе
рн
ет
и-

ка
, 
м
ат
ем
ат
ик
а 
м
ог
ут

 п
ри
вн
ес
ти

 в
 л
ин
гв
ис
ти
ку

 н
ед
ос
та
ю
щ
ую

 д
ок
аз
ат
ел
ь-

но
ст
ь 
и 
ар
гу
м
ен
та
ти
вн
ос
ть

, о
бе
сп
еч
ит
ь 
до
ст
ов
ер
но
ст
ь 
ре
зу
ль
та
то
в.

 О
дн
ак
о 

м
ат
ем
ат
из
ац
ия

 л
ин
гв
ис
ти
че
ск
ог
о 
зн
ан
ия

 о
ст
ае
тс
я 
не
ре
ш
ен
но
й 
пр
об
ле
м
ой

. 
Н
ек
от
ор
ы
е 
из

 ш
ир
ок
о 
из
ве
ст
ны

х 
м
ат
ем
ат
ич
ес
ки
х 
м
ет
од
ов

, 
ко
то
ры

е 
бы

ли
 

оп
ро
бо
ва
ны

 в
 л
ин
гв
ис
ти
ке

 (
те
ор
ия

 н
еч
ет
ки
х 
м
но
ж
ес
тв

 Л
. 
За
де

, 
те
ор
ия

 к
а-

та
ст
ро
ф

 Р
. Т
ом

а,
 г
ра
м
м
ат
ик
и 
М
он
те
гю

),
 н
е 
да
ли

 о
ж
ид
ае
м
ог
о 
эф
ф
ек
та

. 
Л

.А
. 
Т
ур
ы
ги
на

 о
пр
ед
ел
яе
т 
сл
ед
ую

щ
ие

 э
та
пы

 п
ри
м
ен
ен
ия

 с
та
ти
ст
и-

че
ск
их

 
м
ет
од
ов

 
в 

ли
нг
ви
ст
ич
ес
ко
м

 
ис
сл
ед
ов
ан
ии

: 
1)

 
со
де
рж

ат
ел
ьн
ую

 
ф
ор
м
ул
ир
ов
ку

 л
ин
гв
ис
ти
че
ск
ой

 з
ад
ач
и 
на

 к
ач
ес
тв
ен
но
м

 у
ро
вн
е;

 2
) 
сб
ор

 
ли
нг
ви
ст
ич
ес
ки
х 
да
нн
ы
х;

 3
) 
ст
ат
ис
ти
че
ск
ую

 о
бр
аб
от
ку

 л
ин
гв
ис
ти
че
ск
их

 
да
нн
ы
х 
м
ет
од
ам
и 
м
ат
ем
ат
ик
и 
с 
це
ль
ю

 п
ол
уч
ен
ия

 п
ол
ез
но
й 
ли
нг
во
ст
ат
и-

ст
ич
ес
ко
й 
ин
ф
ор
м
ац
ии

; 
4)

 с
оз
да
ни
е 
ор
иг
ин
ал
ьн
ы
х 
м
аш

ин
ны

х 
пр
ог
ра
м
м

 и
 

те
хн
ич
ес
ки
х 
ре
ш
ен
ий

 л
ин
гв
ис
ти
че
ск
ой

 з
ад
ач
и,

 р
еа
ли
за
ци
ю

 а
лг
ор
ит
м
а 
на

 
Э
В
М

 (
Т
ур
ы
ги
на

, 1
98

8:
 1

8)
. 

Т
р
ан
сф
ор
м
ац
и
он
н
ы
й

 м
ет
од

. 
Д
ан
ны

й 
м
ет
од

 ш
ир
ок
о 
пр
им

ен
яе
тс
я 
в 

си
нт
ак
си
че
ск
ом

 а
на
ли
зе

 с
 н
ач
ал
а 

20
-х

 г
г.

 Х
Х

 в
. 
и 
пр
ед
ст
ав
ля
ет

 с
об
ой

 о
пи

-
са
ни
е 
ст
ру
кт
ур
ы

 п
ре
дл
ож

ен
ия

, 
в 
ос
но
ве

 к
от
ор
ог
о 
ле
ж
ит

 п
ол
ож

ен
ие

 о
 т
ом

, 
чт
о 
вс
е 
м
но
ж
ес
тв
о 
си
нт
ак
си
че
ск
их

 т
ип
ов

 п
ре
дл
ож

ен
ий

 с
тр
ои
тс
я 
на

 б
аз
е 

ог
ра
ни
че
нн
ог
о 
на
бо
ра

 я
де
рн
ы
х 
ти
по
в 
пр
ед
ло
ж
ен
ий

. 
С

 п
ом

ощ
ью

 п
ра
ви
л,

 
на
зы
ва
ем
ы
х 
тр
ан
сф
ор
м
ац
ио
нн
ы
м
и 
пр
ав
ил
ам
и,

 и
ли

 т
ра
нс
ф
ор
м
ац
ия
м
и 
из

 
эт
их

 я
де
рн
ы
х 
ти
по
в,

 в
ы
во
дя
тс
я 
вс
е 
ос
та
ль
ны

е 
ти
пы

 п
ре
дл
ож

ен
ий

. 
Н
ап
ри

-
м
ер

: 
С
т
ро
ит
ел
и 
ст
ро
ят

 д
ом

. –
 Д
ом

 с
т
ро
ит
ся

 с
т
ро
ит
ел
ям
и.

  
Т
ра
нс
ф
ор
м
ац
ио
нн
ы
й 
м
ет
од

 ш
ир
ок
о 
ис
по
ль
зу
ет
ся

 п
ри

 и
зу
че
ни
и 
яз
ы

-
ка

 и
 р
еч
ев
ой

 д
ея
те
ль
но
ст
и:

 в
 с
ин
хр
он
но
м

 и
 и
ст
ор
ич
ес
ко
м

 я
зы
ко
зн
ан
ии

, 
в 

ис
сл
ед
ов
ан
ия
х 
си
ст
ем
ы

 и
 н
ор
м
ы

 я
зы
ка

, 
в 
пр
еп
од
ав
ан
ии

 и
но
ст
ра
нн
ы
х 
и 

ро
дн
ог
о 
яз
ы
ко
в,

 в
 о
бы

чн
ом

 л
ин
гв
ис
ти
че
ск
ом

 и
 л
ог
ик
о-
м
ат
ем
ат
ич
ес
ко
м

 
оп
ис
ан
ии

 т
ог
о 
ил
и 
ин
ог
о 
об
ъе
кт
а.

  
К
аж

ды
й 
из

 о
пи
са
нн
ы
х 
м
ет
од
ов

, 
бу
ду
чи

 и
сп
ол
ьз
ов
ан

 в
 р
ам
ка
х 
ж
ан

-
ро
ве
де
ни
я,

 п
ри
об
ре
та
ет

 н
ек
от
ор
ы
й 
но
вы

й  
ра
ку
рс

. 
Т
ак

, 
на
пр
им

ер
, 
ср
ав
ни

-
те
ль
но

-с
оп
ос
та
ви
те
ль
ны

й 
м
ет
од

 в
 ж

ан
ро
вы

х 
ис
сл
ед
ов
ан
ия
х 
пр
им

ен
яе
тс
я 

дл
я 
ср
ав
не
ни
я 
и 
со
по
ст
ав
ле
ни
я 
ра
зн
ож

ан
ро
вы

х 
ил
и 
од
но
ж
ан
ро
вы

х 
те
к-

ст
ов

, 
с 
це
ль
ю

 в
ы
яв
ле
ни
я 
оп
ре
де
ле
нн
ы
х 
за
ко
но
м
ер
но
ст
ей

 и
х 
по
ст
ро
ен
ия

; 
ти
по
ло
ги
че
ск
ий

 м
ет
од

 –
 д
ля

 п
ос
тр
ое
ни
я 
ти
по
вы

х 
м
од
ел
ей

 ж
ан
ро
в;

 к
ол
ич
е-

ст
ве
нн
ы
й 
и 
ст
ат
ис
ти
че
ск
ий

 –
 д
ля

 п
ои
ск
а 
ж
ан
ро
об
ра
зу
ю
щ
их

 ч
ер
т 
и 
ли
нг
ви

-
ст
ич
ес
ки
х 
ос
об
ен
но
ст
ей

 о
пр
ед
ел
ен
ны

х 
гр
уп
п 
те
кс
то
в;

 т
ра
нс
ф
ор
м
ац
ио
н-

ны
й 

– 
дл
я 
по
ис
ка

 и
нв
ар
иа
нт
а 
ж
ан
ра

 и
 т

.п
. 
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 рить истинность и дееспособность данной схем

ы
, необходим

о использо-
вать её в ж

анровом
 анализе достаточно больш

ого количества текстов, что 
представляется весьм

а затруднительны
м

, учиты
вая м

ногоступенчатость и 
подробность м

одели. Б
езусловно, приведенная м

одель окаж
ется результа-

тивной в ж
анровом

 анализе отдельного (ж
елательно не слиш

ком
 объем

но-
го) текста, но такой анализ вы

явит лиш
ь ж

анровое своеобразие данного 
конкретного текста и не докаж

ет, что это своеобразие является типичны
м

 
для ж

анра в целом
, ведь те ли ины

е черты
 текста не м

огут бы
ть признаны

 
ж
анровы

м
и без регулярного их воспроизведения во всех текстах изучае-

м
ой ж

анровой разновидности. У
читы

вая соврем
енны

е исследовательские 
возм

ож
ности, подобная схем

а вполне адекватна анализу ж
анрового свое-

образия отдельны
х текстов, но практически не прим

еним
а в типологиче-

ском
 изучении безграничного количества текстов, составляю

щ
их опреде-

ленны
й ж

анр. 
П
рим

енение 
подробной 

униф
ицированной 

м
одели 

оказы
вается 

вполне 
успеш

ны
м

 
в 

исследовании 
вы

соко 
типизированны

х 
ж
анров. 

Н
априм

ер, ж
анров делового общ

ения. Т
ак, Т

.В
. А

нисим
ова предлож

ила 
трехуровневую

 м
одель ж

анров делового дискурса, состоящ
ую

 из систем
-

ного, стратегического и тактического уровней. Н
а систем

ном
 уровне ж

ан-
ры

 
разделяю

тся 
на 

основе 
трех 

оппозиций: 
1) 

типа 
ж
анра 

(«первич-
ны

й»/«вторичны
й»); 2) типов ответной реакции (непосредственная реакция 

действием
 или словом

 и отсутствие непосредственной реакции) и 3) типа 
основной ком

м
уникативной цели. Н

а стратегическом
 уровне вы

рабаты
ва-

ю
тся главная идея, зам

ы
сел речи и возникает ф

орм
ула ж

анра, вклю
чаю

щ
ая 

в себя: 1) ситуацию
 общ

ения, 2) портрет оратора, 3) портрет аудитории,  
4) целевую

 установку, 5) типичное содерж
ание, 6) ф

орм
улы

 ж
анров (по-

стулаты
 риторики). И

 наконец, на тактическом
 уровне рассм

атриваю
тся:  

1) аргум
ентация, типичная для данного ж

анра, 2) типичная ком
позиция 

ж
анра и 3) его язы

ковы
е особенности (А

нисим
ова, 2000). Р

азработанная 
автором

 м
одель ж

анрового анализа характеризует как отдельны
е ж

анры
 

делового общ
ения, так и всю

 ж
анровую

 систем
у данной сф

еры
 речевой де-

ятельности. Залогом
 успеш

ности прим
еняем

ой м
одели является вы

сокий 
уровень типизации, свойственны

й ж
анрам

 деловой речи, которы
й во м

но-
гом

 обеспечивает эф
ф
ективность данного вида ком

м
уникации и одновре-

м
енно служ

ит основны
м

 различительны
м

 признаком
 каж

дого отдельного 
ж
анра делового дискурса.  

Ч
то ж

е касается худож
ественны

х ж
анров, а такж

е слож
ноорганизо-

ванны
х творческих ж

анров научной речи, уровень ж
анровой стереотипно-

сти которы
х гораздо ниж

е, то для их исследования, на наш
 взгляд, исполь-

зование столь детализированной м
одели вряд ли окаж

ется продуктивны
м

. 
В
клю

чение в такую
 м
одель объем

ного, пусть и иерархизированного, кор-
пуса разноуровневы

х ф
акторов делает её слиш

ком
 гром

оздкой и неприм
е-
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 лем

ы
е), социальная реглам

ентация поведения (ж
есткий – неж

есткий сце-
нарий). 

4) 
Т
опология и хронология ком

м
уникативного собы

тия. 
5) 

К
ом

м
уникативная цель →

 С
оциальны

й контекст (ком
м
уникатив-

ная ситуация) ↔
 Д
еятельность (ком

м
уникативное поведение) ↔

 С
оциаль-

ная норм
а (конвенции, правила, ритуалы

, сценарии) →
 Р
езультат (м

атери-
альны

й – идеальны
й). 

6) 
О
бъективны

е ситуативны
е характеристики ком

м
уникантов, в том

 
числе: 

социально-ситуативны
е 

признаки 
ком

м
уникантов 

(количество 
участников 

ком
м
уникации, 

постоянны
е 

и 
перем

енны
е 

социальны
е 

и диалогические роли, социально-статусны
е отнош

ения и м
отивационно-

целевая ориентация ком
м
уникантов) (Б

орисова 2001: 57).  
П
одробность данной м

одели является одноврем
енно и ее несом

нен-
ны

м
 достоинством

 и препятствием
 для практического прим

енения. 
К
ак м

ы
 видим

, все предлож
енны

е м
одели касаю

тся «первичны
х» ре-

чевы
х ж

анров. В
 то врем

я как «первичны
е» ж

анры
 пользую

тся устойчи-
вы

м
 интересом

 лингвистов и в рам
ках теории речевы

х ж
анров разрабаты

-
ваю

тся тщ
ательно и подробно, слож

ны
е литературны

е ж
анры

 явно обой-
дены

 вним
анием

, хотя ещ
е М

.М
. Б
ахтин зам

ечал, что «односторонняя ори-
ентация на первичны

е ж
анры

 неизбеж
но приводит к вульгаризации всей 

проблем
ы

» (Б
ахтин, 1986: 252).  

В
 поним

ании «вторичны
х» литературны

х ж
анров, как и в определе-

нии «первичны
х» ж

анров, такж
е есть свои трудности, связанны

е, в частно-
сти, с ом

оним
ией терм

инов. В
 отечественном

 литературоведении этот тер-
м
ин употребляется в разны

х значениях. «О
дни учены

е в соответствии с 
этим

ологией слова назы
ваю

т так литературны
е роды

: эпос, лирику и дра-
м
у. Д

ругие …
 подразум

еваю
т литературны

е виды
, на которы

е делится род 
(ром

ан, повесть, рассказ и т.д.). Э
то поним

ание является, пож
алуй, сам

ы
м

 
распространенны

м
» (С

Л
Т

: 82). В
о ф

ранцузских исследованиях приняты
 

такие градации ж
анра, как «archigenre» (архиж

анр), «genre» (ж
анр), «es-

pèces de genre» (ж
анровы

й вид), «types» (тип), «m
odes» (способ) (G

enette, 
1977; 

1979), 
«m

égagenre» 
(м
егаж

анр), 
«m

ésogenre» 
(м
езож

анр), 
«supergenre» 

(суперж
анр), 

«espèce 
du 

genre» 
(вид 

ж
анра), 

«m
icrogenre» 

(м
икрож

анр) 
(M

olino, 
1993), 

«genres 
fondam

entaux» 
(ф
ундам

ентальны
е 

ж
анры

), «form
es particulières» (особы

е ф
орм

ы
) (L

arthom
as, 1998).  

С
тратиф

икация понятия ж
анра необходим

а и законом
ерна, посколь-

ку отраж
ает различны

е уровни абстракции, приписы
ваем

ы
е данном

у тер-
м
ину: от уровня поним

ания ж
анра как концепта, представления о его са-

м
ы
х общ

их экстралингвистических характеристиках, до уровня конкретно-
го текста соответствую

щ
ей ж

анровой принадлеж
ности. П

ричем
 ж
анровая 

идентиф
икация 

конкретны
х 

текстов 
порой 

вы
зы
вает 

сам
ы
е 
серьезны

е 
трудности, ведь литературны

й процесс постоянно развивается, ж
анровы

е 
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че
ск
их

 ц
еп
оч
ек

 

К
ол
ьц
ев
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ов
то
р,
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ны
е 
ко
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ти
ту
эн
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об
ор
ва
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ди
ал
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 Н
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ур
ов
не
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че
ск
их
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ке
ро
в 
ан
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из
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ко
не
чн
о 
ж
е,

 д
ол
ж
ен

 
бы

ть
 п
ре
дс
та
вл
ен

 п
од
ро
бн
ее

, 
од
на
ко

, 
зд
ес
ь 
м
ы

 н
е 
им

ее
м

 в
оз
м
ож

но
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пр
ив
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ти

 е
го

 п
ол
но
ст
ью

. 
Т
ем

 н
е 
м
ен
ее

 и
з 
из
ло
ж
ен
но
го

 в
по
лн
е 
яс
ен

 п
ри
н-

ци
п 
та
ко
го

 а
на
ли
за

, 
со
гл
ас
но

 к
от
ор
ом

у 
ж
ан
ро
ва
я 
сп
ец
иф

ик
а 
те
кс
та

 с
оз
да

-
ет
ся

 
ко
м
пл
ек
со
м

 
эк
ст
ра
ли
нг
ви
ст
ич
ес
ки
х,

 
ф
ор
м
ал
ьн
о-
со
де
рж

ат
ел
ьн
ы
х 
и 

ли
нг
во
ст
ил
ис
ти
че
ск
их

 ф
ак
то
ро
в.

 
О
бр
ат
им

ся
 д
ля

 б
ол
ьш

ей
 н
аг
ля
дн
ос
ти

 к
 а
на
ли
зу

 к
ак
их

-л
иб
о 
м
ин
ит
ек

-
ст
ов

. Н
ап
ри
м
ер

, а
ф
ор
из
м
ов

. 
К
ак

 и
зв
ес
тн
о,

 а
ф
ор
и
зм

 (
гр
еч

. 
ap

ho
ri

sm
os

 –
 к
ра
тк
ое

 и
зр
еч
ен
ие

) 
– 
эт
о 

 
об
об
щ
ён
на
я 
за
ко
нч
ен
на
я 
и 
гл
уб
ок
ая

 м
ы
сл
ь 
оп
ре
де
ле
нн
ог
о 
ав
то
ра

, 
вы

ра
-

ж
ен
на
я 
в 
ла
ко
ни
чн
ой

, 
от
то
че
нн
ой

 ф
ор
м
е,

 о
тл
ич
аю

щ
ая
ся

 м
ет
ко
й 
вы

ра
зи

-
те
ль
но
ст
ью

 и
 я
вн
ой

 н
ео
ж
ид
ан
но
ст
ью

 с
уж

де
ни
я.

 
 Н
ап
ри
м
ер

: 
 

И
 п
ре
ж
де

 ч
ем

 п
ос
ов
ет
ов
ат
ьс
я 
с 
пр
их
от
ью

, п
ос
ов
ет
уй
т
ес
ь 
со

 с
во
им

 
ко
ш
ел
ьк
ом

 (
Б
ен
дж

ам
ин

 Ф
ра
нк
ли
н)

. 
С
т
ра
хо
ва
ни
е 
ж
из
ни

 п
оз
во
ля
ет

 в
ам

 ж
ит
ь 
в 
бе
дн
ос
т
и 
и 
ум
ер
ет
ь 
бо

-
га
т
ы
м

 (
М
уд
ро
ст
ь 
ст
ра
хо
вщ

ик
а)

. 
Н
е 
ищ
ит
е 
ж
ен
щ
ин

, 
ищ
ит
е 
де
нь
ги

 –
 и

 ж
ен
щ
ин
ы

 н
ай
ду
т

 в
ас

 с
ам
и 

(а
вт
ор

 н
еи
зв
ес
те
н)

.  
П
од
ая
ни
е 

– 
на
ло
г 
на

 м
ил
ос
ер
ди
е 

(С
ер
ге
й 
Ф
ед
ин

).
 

К
аж

ды
й 
че
ло
ве
к 
ра
зо
ря
ет
ся

 п
о-
св
ое
м
у,

 в
 с
оо
т
ве
т
ст
ви
и 
со

 с
во
им
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ск
ло
нн
ос
т
ям
и 
и 
пр
ив
ы
чк
ам
и 

(Э
дм

ун
д 
Б
ёр
к)
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 Т
ол
ьк
о 
ан
ал
из

 з
на
чи
те
ль
но
го

 к
ол
ич
ес
тв
а 
те
кс
то
в 
по
зв
ол
яе
т 
вы

яв
ит
ь 

по
вт
ор
яе
м
ос
ть

, 
ча
ст
от
но
ст
ь 
те
х 
ил
и 
ин
ы
х 
пр
из
на
ко
в.

 С
ле
до
ва
те
ль
но

, 
на
м

 
не
об
хо
ди
м
о 

пр
им

ен
ит
ь 
ко
ли
че
ст
ве
нн
ы
й 
по
дс
чё
т

 
ил
и 
ст
ат
ис
т
ич
ес
ки
й 

ан
ал
из
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П
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ко
ли
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нн
ы
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по
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по
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зы
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, 
на
пр
им

ер
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чт
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бо
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ш
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 а
ф
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м
ов

 и
м
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ав
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тв
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 ч
то
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ы
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 п
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ём
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вы

ра
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ж
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щ
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не
ож
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ст
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ж
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ни
я,

 
яв
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 к
он
тр
ас
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и 
т.
д.

 П
ов
то
ря
е-

м
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ть

 т
ех

 и
ли
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ны

х 
пр
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ко
в 
уч
ит
ы
ва
ет
ся

 п
ри

 с
ос
та
вл
ен
ии

 т
ип
ов
ой

 ж
ан

-
ро
во
й 
м
од
ел
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 В
 х
од
е 
ан
ал
из
а,

 с
оч
ет
аю

щ
ег
о 
в 
се
бе

 д
ед
ук
т
ив
ны
й 
и 
ин
ду
к-
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и
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ан
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ф
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П
ои
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ар
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ы
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ра
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х 
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рс
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те
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 о
тн
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ы
х 
к 
од
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м
у 
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м
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ж
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ж
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яв
ля
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во
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ты
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ни
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 Н
а 
эт
ом

 п
ут
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во
зн
и-

ка
ет

 м
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ж
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пр
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м

, п
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дл
аг
ае
тс
я 
м
но
ж
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о 
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ш
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ий

, н
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вс
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 п
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-
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еж

ив
ае
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я 
те
нд
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ре
де
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ни
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 н
ек
ой

 у
ни
ве
рс
ал
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К

 д
ос
ти
ж
ен
ию

 э
то
й 
це
ли

 в
ед
ут

 р
аз
ли
чн
ы
е 
пу
ти

.  
Е
сл
и,

 н
ап
ри
м
ер

, и
с-

хо
ди
ть

 и
з 
ба
хт
ин
ск
ой

 т
ри
ад
ы

 (
ж
ан
р 

– 
эт
о 
ко
м
по
зи
ци
я 

+
 т
ем
а 

+
 с
ти
ль

),
 т
о 

по
сл
ед
ов
ат
ел
ьн
ое

 
и 

ко
м
пл
ек
сн
ое

 
оп
ре
де
ле
ни
е 

ж
ан
ро
во
го

 
св
ое
об
ра
зи
я 

ка
ж
до
го

 и
з 
эт
их

 э
ле
м
ен
то
в 
по
зв
ол
ит

 у
ст
ан
ов
ит
ь 
сп
ец
иф

ик
у 
ж
ан
ра

 в
 ц
ел
ом

. 
О
дн
ак
о 
эл
ем
ен
ты

 э
то
й 
тр
иа
ды

 н
ас
то
ль
ко

 с
ло
ж
ны

 и
 н
ео
хв
ат
ны

, 
чт
о 
тр
еб
у-

ю
т 
от
де
ль
но
го

 о
пи
са
ни
я 
и 
из
уч
ен
ия

, д
ро
бл
ен
ия

 и
 к
он
кр
ет
из
ац
ии

. В
пр
оч
ем

, 
в 
на
ук
е 
не
т 
не
до
ст
ат
ка

 в
 п
ре
дл
ож

ен
ия
х 
ва
ри
ан
то
в 
ж
ан
ро
во
го

 м
од
ел
ир
ов
а-

ни
я.

 
Т
ак

, 
на
пр
им

ер
, 
вс
ле
д 
за

 р
ус
ск
им

и 
ф
ор
м
ал
ис
та
м
и 

(Ш
кл
ов
ск
ий

, 
19

66
; 

Т
ы
ня
но
в,

 1
97

7;
 Т
ом

аш
ев
ск
ий

, 
20

01
) 
в 
ли
те
ра
ту
рн
ы
х 
пр
ои
зв
ед
ен
ия
х 
вы

де
-

ля
ю
тс
я 
ж
ан
ро
вы

е 
пр
из
на
ки

 и
 д
ом

ин
ан
ты

, 
ор
га
ни
зу
ю
щ
ие

 т
ип
ы

 р
аз
ли
чн
ы
х 

ж
ан
ро
вы

х 
ра
зн
ов
ид
но
ст
ей

. 
В

.С
. 
С
ин
ен
ко

 
вы

де
ля
ет

 
« г
ла
вн
ы
е 
эл
ем
ен
ты

 
ж
ан
ра

 –
 о
бъ
ем

, 
сю

ж
ет

, 
ха
ра
кт
ер

» 
и 
ра
сс
м
ат
ри
ва
ет

 «
сп
ос
об
ы

 и
х 
ор
га
ни
за

-
ци
и,

 п
ри
нц
ип
ы

 с
вя
зи

, 
ф
ор
м
ир
ую

щ
ие

 х
уд
ож

ес
тв
ен
ну
ю

 с
тр
ук
ту
ру

 п
ро
из
ве

-
де
ни
я»

 (
С
ин
ен
ко

, 1
97

0:
 3

3)
, Н

.В
. К

аш
ин
а 
пр
ед
ла
га
ет

 т
ак
ие

 «
ур
ов
ни

 ж
ан
ро

-
об
ра
зо
ва
ни
я»

, 
ка
к:

 
1)

 
те
м
а,

 
2)

 
эс
те
ти
че
ск
ое

 
от
но
ш
ен
ие

 
к 
ре
ал
ьн
ос
ти

,  
3)

 у
сл
ов
ия

 б
ы
то
ва
ни
я 

(К
аш

ин
а,

 1
98

4)
, 
а 
И

.Л
. 
Ш
ур
ы
ги
на

 с
чи
та
ет

 ж
ан
ро
об

-
ра
зу
ю
щ
им

и 
пр
из
на
ка
м
и 
те
кс
та

 е
го

 п
ре
дм

ет
, 
це
ле
во
е 
на
зн
ач
ен
ие

 и
 а
др
ес

 
(Ш

ур
ы
ги
на

, 1
98

6)
.  

И
з 
пр
ив
ед
ен
ны

х 
сх
ем

 ж
ан
ро
во
го

 а
на
ли
за

 п
ол
но
ст
ью

 у
ст
ра
не
н 
ли
нг

-
ви
ст
ич
ес
ки
й 
ко
м
по
не
нт

, 
ко
то
ры

й 
де
йс
тв
ит
ел
ьн
о 
яв
ля
ет
ся

 и
ст
ин
ны

м
 к
ам

-
не
м

 п
ре
тк
но
ве
ни
я 
в 
по
ст
ро
ен
ии

 з
ак
он
че
нн
ой

 ж
ан
ро
во
й 
м
од
ел
и,

 п
ос
ко
ль
ку

 
бо
ль
ш
ин
ст
во

 п
оп
ы
то
к 
пр
ед
ст
ав
ит
ь 
ин
ва
ри
ан
т 
ж
ан
ра

, 
не
ки
й 
ти
п 
те
кс
та

 
на
та
лк
ив
ае
тс
я 
на

 р
аз
но
об
ра
зи
е 
ег
о 
ко
нк
ре
тн
ы
х 
ав
то
рс
ки
х 
ре
ал
из
ац
ий

, 
с 

тр
уд
ом

 с
во
ди
м
ы
х 
к 
ка
ко
й-
ли
бо

 т
ип
ол
ог
ии

. Н
о 
оз
на
ча
ет

 л
и 
эт
о,

 ч
то

 д
ан
ны

й 
ко
м
по
не
нт

 с
ле
ду
ет

 п
ол
но
ст
ью

 и
ск
лю

чи
ть

 и
з 
м
од
ел
и 
ж
ан
ро
во
го

 а
на
ли
за

, 
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 сославш

ись на то, что типические ж
анровы

е черты
 им

ею
т разнообразней-

ш
ие язы

ковы
е и текстовы

е воплощ
ения, принципиально не поддаю

щ
иеся 

каталогизации? Н
аверное, это вполне допустим

о по отнош
ению

 к одним
 

ж
анрам

, но соверш
енно нем

ы
слим

о по отнош
ению

 к другим
. И

звестно, 
наприм

ер, что М
.М

. Б
ахтин, характеризуя ж

анры
 «сократического диало-

га» и «м
ениппеи», не вы

делил в них ни одного язы
кового признака, тогда 

как «для сонета, напротив, удается вы
делить больш

ое количество соб-
ственно язы

ковы
х прим

ет» (Л
ипгарт, 1999: 84). В

 связи с этим
 м
ы

 считаем
, 

что всякая м
одель ж

анрового анализа долж
на предусм

атривать если не 
обязательность, то хотя бы

 возм
ож

ность изучения язы
ковой составляю

щ
ей 

ж
анра. В

 соврем
енны

х исследованиях, постоянно обновляю
щ
их объем

ы
 

характеристик тех или ины
х ж

анров, указы
вается, что пом

им
о таких кри-

териев «вторичны
х» ж

анров, как:  
1) «эстетическая основа отнош

ений к действительности;  
2) охват действительности …

»; 
3) тип излож

ения …
;  

4) ком
позиционная структура …

;  
5) характер организации словесной ткани …

» (К
ры

лова; С
о Ы

н Ё
н, 

2000: 98), долж
ны

 учиты
ваться и собственно лингвостилистические осо-

бенности того или иного ж
анра. 

Я
зы
ковы

е, преж
де всего стилистические, различия ставит на первое 

м
есто в ж

анровы
х исследованиях П

. Л
артом

а, которы
й назвал два главны

х 
критерия 

вы
деления 

ж
анров: 

оппозицию
 
письм

енной 
и 
устной 

ф
орм

ы
 

представления произведения и особенности использования в нем
 различ-

ны
х врем

енны
х планов: «1. T

out genre suppose une utilisation particulière de 
la langue parlée, ou de la langue écrite, ou de la langue parlée et écrite. 2. T

out 
genre suppose l’utilisation d’une ou plusieurs tem

poralités» (1. В
о всяком

 ж
ан-

ре предполагается особое употребление устной или письм
енной ф

орм
ы

 
язы

ка. 2. В
о всяком

 ж
анре предполагается особое употребление одной или 

м
ногих врем

енны
х ф

орм
.) (L

arthom
as, 1964: 188). В

 более поздних работах 
к названны

м
 критериям

 бы
л добавлен ф

актор м
анеры

 отраж
ения действи-

тельности: «la notion d’im
itation ou …

 de représentation» (L
arthom

as, 1998: 
130). И

деи П
. Л

артом
а развиваю

тся в трудах Д
. К

ом
ба (C

om
be, 1989, 1992; 

2001, 
2002), 

которы
й 

утверж
дает 

необходим
ость 

создания 
стилистики 

ж
анров «la stylistique des genres» – направление, которое позволило бы

 ис-
следовать всю

 совокупность речевы
х ж

анров (от «первичны
х» до «вторич-

ны
х» 

литературны
х) 

и 
конкретны

е 
составляю

щ
ие 

отдельны
х 

ж
анров: 

«types, m
odes, procédés→

genres «prem
iers»→

genres «seconds»→
genres «lit-

téraires»→
œ

uvres singulières» (типы
, способы

, средства→
первичны

е ж
ан-

ры
→
вторичны

е ж
анры

→
литературны

е ж
анры

) (C
om

be, 2002).  
С
тилистика ж

анров, по Д
. К

ом
бу, является гибридной по своей сути, 

в ней долж
ны

 сочетаться всевозм
ож

ны
е подходы

 и способы
 анализа ж

ан-
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 дача 

представляется 
вполне 

вы
полним

ой. 
В

 
особенности 

в 
тех 

сф
ерах 

ком
м
уникации, где требования стандартизованности сам

и по себе являю
т-

ся ж
анрообразую

щ
им

и. Н
априм

ер, в оф
ициально-деловой сф

ере. 
Т
ак или иначе, построение м

оделей речевы
х ж

анров необходим
о для 

усвоения норм
 эф

ф
ективной ком

м
уникации. В

 процессе ком
м
уникации 

ориентированность ком
м
уникантов на некий речевой образец, подходящ

ий 
для данной ситуации общ

ения, обеспечивает взаим
опоним

ание, устраняет 
недоразум

ения, задает верны
й тон разговора. 

О
днако, при всей неоспорим

ости вы
двигаем

ы
х вы

ш
е тезисов, прак-

тическое прим
енение м

оделей остается кам
нем

 преткновения в ж
анровом

 
анализе. Н

е претендуя на вы
раж

ение истины
 в последней инстанции, м

ы
 

предлож
им

 в следую
щ
ем

 подразделе варианты
 такого анализа для прове-

дения практических занятий. 
 Задан

и
я: 

1. 
Ч
ем

, по В
аш
ем
у м

нению
, объясняет

ся сущ
ест

вование м
нож

е-
ст
ва вариант

ов ж
анровы

х м
оделей? 

2. 
В
ы
берит

е из приведенны
х в данном

 подразделе ж
анровы

х м
оде-

лей одну и проанализируйт
е ее дост

оинст
ва и недост

ат
ки. 

3. 
В
озм

ож
но 

ли, 
по 

В
аш
ем
у 
м
нению

, 
создание 

универсальной 
«всеж

анровой» м
одели? О

боснуйт
е свой от

вет
. 

4. 
В
ы
делит

е т
е крит

ерии, кот
оры

е наиболее част
о повт

оряю
т
ся 

во всех приведенны
х вы

ш
е ж

анровы
х м

оделях. О
бъяснит

е эт
от

  ф
акт

  
повт

оряем
ост

и. 
 2.3. П

ри
м
еры

 и
 задан

и
я для п

роведен
и
я ж

ан
рового ан

али
за тек

ста 
 В
ы
бор м

етодов анализа, разум
еется, зависит от особенностей анали-

зируем
ого м

атериала и от целей анализа. В
 наш

ем
 случае на первом

 этапе 
следует учиты

вать такие базовы
е ф

акторы
, как «первичность» / «вторич-

ность» речевого ж
анра, устная/письм

енная ф
орм

а вы
раж

ения, объём
 тек-

ста. Д
анны

е ф
акторы

 зададут последую
щ
ий алгоритм

 анализа. 
Ч
ем

 крупнее тексты
, тем

 м
енее подробной долж

на бы
ть ж

анровая 
м
одель. Т

ак, О
.Б

. В
акуленко для анализа таких объем

ны
х текстов, как но-

велла и научно-исследовательская статья, прим
енила бахтинскую

 триаду, 
каж

ды
й элем

ент которой, в соответствии с принципом
 м
ногоуровневости, 

получил свое развитие (В
акуленко, 2006). Н

априм
ер, ком

позиция текста 
бы

ла 
представлена 

в 
виде 

следую
щ
ей 

пирам
идальной 

структуры
  

(табл. 2.1). 
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 си
ст
ем
ы

 в
за
им

од
ей
ст
ву
ю
т,

 о
тд
ел
ьн
ы
е 
ж
ан
ры

 м
ен
яю

т 
об
ъе
м
ы

 с
во
их

 п
ри

-
зн
ак
ов

, 
пр
ин
им

аю
т 
не
ко
то
ры

е 
но
вы

е 
че
рт
ы

. 
В
се

 э
ти

 п
ро
це
сс
ы

 п
ор
од
ил
и 
в 

св
ое

 в
ре
м
я 
ди
ск
ус
си
ю

 о
 п
ра
во
м
оч
но
ст
и 
са
м
ог
о 
су
щ
ес
тв
ов
ан
ия

 ж
ан
ра

 к
ак

 
ка
те
го
ри
ал
ьн
ог
о 
пр
из
на
ка

 л
ит
ер
ат
ур
но
го

 п
ро
из
ве
де
ни
я,

 в
 х
од
е 
ко
то
ро
й 

бо
ль
ш
ин
ст
во

 у
че
ны

х 
пр
иш

ло
 к

 в
ы
во
ду

, 
чт
о 
ж
ан
р 
яв
ля
ет
ся

 и
ст
ор
ич
ес
ки

 
из
м
ен
чи
во
й 
ка
те
го
ри
ей

, 
ко
то
ра
я 
в 
со
вр
ем
ен
но
м

 л
ит
ер
ат
ур
но
м

 п
ро
це
сс
е 

но
си
т  
ск
ор
ее

 
ре
ко
м
ен
да
те
ль
ны

й,
 
че
м

 
но
рм

ат
ив
ны

й 
ха
ра
кт
ер

, 
ос
та
ва
яс
ь 

пр
и 
эт
ом

 о
дн
им

 и
з 
гл
ав
ны

х 
ср
ед
ст
в 
об
ес
пе
че
ни
я 
ад
ек
ва
тн
ос
ти

 и
 у
сп
еш

но
-

ст
и 
вс
як
ой

 л
ит
ер
ат
ур
но
й 
ко
м
м
ун
ик
ац
ии

 (
Ч
ер
не
ц,

 1
98

2)
, 
по
ск
ол
ьк
у 
ж
ан
р 

пр
ед
ст
ав
ля
ет

 с
об
ой

 н
ек
ие

 о
ри
ен
ти
ру
ю
щ
ие

 м
од
ел
и,

 в
 р
аз
но
й 
ст
еп
ен
и 
из

-
ве
ст
ны

е 
вс
ем

 у
ча
ст
ни
ка
м

 э
то
й 
ко
м
м
ун
ик
ац
ии

.  
О
бн
ар
уж

ит
ь 

«м
од
ел
ьн
ос
ть

»,
 «
им

пе
ра
ти
вн
ос
ть

» 
ж
ан
ра

 в
 о
бш

ир
но
й 

гр
уп
пе

 п
ре
дс
та
вл
яю

щ
их

 е
го

 т
ек
ст
ов

 ч
ре
зв
ы
ча
йн
о 
сл
ож

но
 к
ак

 в
 с
ил
у 
оп
ре

-
де
ле
нн
ы
х 

«т
ех
ни
че
ск
их

» 
пр
ич
ин

 (
зн
ач
ит
ел
ьн
ы
х 
те
кс
то
вы

х 
об
ъе
м
ов

 л
ит
е-

ра
ту
рн
ы
х 
пр
ои
зв
ед
ен
ий

, 
их

 м
но
го
ур
ов
не
во
й 
ор
га
ни
за
ци
и,

 и
нд
ив
ид
уа
ль
но

-
ст
и 
ав
то
рс
ки
х 
ст
ил
ей

 и
зл
ож

ен
ия

),
 т
ак

 и
 в

 с
ил
у 
не
до
ст
ат
оч
но
й 
ра
зр
аб
от
ан

-
но
ст
и 
м
ет
од
ов

 ж
ан
ро
во
го

 а
на
ли
за

 «
вт
ор
ич
ны

х»
 л
ит
ер
ат
ур
ны

х 
ж
ан
ро
в 
в 

це
ло
м

. К
ак
ие

 ж
е 
ф
ак
то
ры

 с
ле
ду
ет

 у
чи
ты
ва
ть

 п
ри

 с
ос
та
вл
ен
ии

 ж
ан
ро
вы

х 
м
од
ел
ей

? 
 

Н
ам

 п
ре
дс
та
вл
яе
тс
я,

 ч
то

 з
ал
ог
ом

 э
ф
ф
ек
ти
вн
ос
ти

 т
ак
ой

 м
од
ел
и  
яв
ля

-
ет
ся

 е
е 
до
ст
ат
оч
на
я 
ус
ло
вн
ос
ть

, 
ст
еп
ен
ь 
пр
иб
ли
зи
те
ль
но
ст
и 
и 
не
им

пе
ра

-
ти
вн
ос
ти

. 
С
то
ит

 у
чи
ты
ва
ть

, 
чт
о 
ин
ва
ри
ан
т 
ж
ан
ра

 –
 э
то

 с
во
ег
о 
ро
да

 и
де
ал

, 
м
ая
к,

 а
 н
е 
ди
ре
кт
ив
а.

 В
аж

но
 т
ак
ж
е,

 ч
то
бы

 м
од
ел
ь 
бы

ла
 л
ак
он
ич
но
й:

 н
е 

сл
ед
уе
т 
вк
лю

ча
ть

 в
 н
ее

 а
бс
ол
ю
тн
о 
вс
е 
со
ст
ав
ля
ю
щ
ие

.  
С
тр
ой
но
ст
ь 
и 
ди
на
м
ич
но
ст
ь 
ж
ан
ро
вы

м
 м
од
ел
ям

, н
ес
ом

не
нн
о,

 п
ри
да

-
ет

 и
х 
ур
ов
не
во
е,

 с
ту
пе
нч
ат
ое

 п
ос
тр
ое
ни
е,

 п
ос
ко
ль
ку

 п
ри
бл
из
ит
ел
ьн
ос
ть

 
(и
де
ал
ьн
ос
ть

) 
та
ко
й 
м
од
ел
и 
по
дч
ас

 н
е 
по
зв
ол
яе
т 
вк
лю

чи
ть

 в
 н
ее

 т
ак
ой

 
ва
ж
не
йш

ий
 э
ле
м
ен
т,

 к
ак

 л
ин
гв
ос
ти
ли
ст
ич
ес
ко
е 
св
ое
об
ра
зи
е.

 П
ом

им
о 
то
го

, 
чт
о 
уч
ёт

 в
се
х 
ли
нг
ви
ст
ич
ес
ки
х 
ф
ак
то
ро
в 
вы

зы
ва
ет

 н
еп
ре
од
ол
им

ы
е 
тр
уд

-
но
ст
и,

 в
кл
ю
че
ни
е 
вс
ех

 я
зы
ко
вы

х 
эл
ем
ен
то
в 
в 
со
ст
ав

 ж
ан
ро
во
й 
м
од
ел
и 

не
из
бе
ж
но

 «
ут
яж

ел
яе
т»

 е
ё,

 д
ел
ае
т 
тр
уд
но
пр
им

ен
им

ой
 н
а 
пр
ак
ти
ке

. 
В

 т
о 

вр
ем
я 
ка
к 
ур
ов
не
ва
я,

 и
ер
ар
хи
че
ск
и 
ор
га
ни
зо
ва
нн
ая

 м
од
ел
ь 
по
зв
ол
яе
т 
пр
о-

во
ди
ть

 ж
ан
ро
вы

й 
ан
ал
из

 п
оэ
та
пн
о 
и 
по
ст
уп
ат
ел
ьн
о.

  
Н
ет

 с
ом

не
ни
я,

 ч
то

 п
од
ви
ж
но
ст
ь 
ж
ан
ро
вы

х 
ха
ра
кт
ер
ис
ти
к 
и 
м
еж

ж
ан

-
ро
вы

х 
гр
ан
иц

, 
по
ст
оя
нн
ая

 и
зм
ен
чи
во
ст
ь 
ж
ан
ро
вы

х 
си
ст
ем

 н
е 
сп
ос
об
ст
ву

-
ю
т 
ст
аб
ил
ьн
ос
ти

 ж
ан
ро
вы

х 
м
од
ел
ей

. О
дн
ак
о 
тр
уд
но

 п
ос
по
ри
ть

 и
 с

 т
ем

, ч
то

 
са
м
о 
ос
оз
на
ни
е 
из
м
ен
чи
во
ст
и 
во
зм
ож

но
 т
ол
ьк
о 
в 
ср
ав
не
ни
и 
с 
не
ки
м

 и
нв
а-

ри
ан
то
м

.  
В
ер
оя
тн
о,

 в
 с
ил
у 
кр
ай
не
й 
ра
зн
ор
од
но
ст
и  
ре
че
вы

х 
ж
ан
ро
в 
по
ст
ро
ен
ие

 
ун
ив
ер
са
ль
но
й 
не
пр
от
ив
ор
еч
ив
ой

 м
од
ел
и 
ре
че
во
го

 ж
ан
ра

 н
ев
оз
м
ож

но
, о
д-

на
ко

 в
 п
ре
де
ла
х 
ж
ан
ро
вы

х 
си
ст
ем

 о
тд
ел
ьн
ы
х 
сф
ер

 к
ом

м
ун
ик
ац
ии

 т
ак
ая

 з
а-
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 ра
, к
от
ор
ы
е 
по
зв
ол
ил
и 
бы

 в
ы
яв
ит
ь 
ж
ан
ро
вы

е 
ра
зл
ич
ия

 к
ак

 н
а 
м
ак
ро
ст
ру
к-

ту
рн
ом

 (
ф
ор
м
ал
ьн
о-
со
де
рж

ат
ел
ьн
ая

 д
иф

ф
ер
ен
ци
ац
ия

, 
ра
зл
ич
ие

 и
 в
за
им

о-
св
яз
ь 
м
еж

ду
 «
пе
рв
ич
ны

м
и»

 и
 «
вт
ор
ич
ны

м
и»

 ж
ан
ра
м
и)

, 
та
к 
и 
на

 м
ик
ро

-
ст
ру
кт
ур
но
м

 у
ро
вн
е 

(о
бщ

ие
 л
ин
гв
ис
ти
че
ск
ие

 ч
ер
ты

 о
тд
ел
ьн
ы
х 
ж
ан
ро
в)

. 
П
ри
зн
ав
ая

 и
ст
ин
но
ст
ь 
об
щ
их

 п
ол
ож

ен
ий

, в
ы
ск
аз
ан
ны

х 
ав
то
ро
м

, м
ы

 в
сё

 ж
е 

хо
ти
м

 о
тм
ет
ит
ь,

 ч
то

 о
ни

 н
е 
по
дк
ре
пл
ен
ы

 н
ик
ак
ой

 к
он
кр
ет
но
й  
ис
пы

та
нн
ой

 
и 
ус
то
йч
ив
ой

 м
од
ел
ью

 ж
ан
ро
во
го

 а
на
ли
за

, 
бе
з 
ко
то
ро
й,

 к
ак

 н
ам

 п
ре
дс
та
в-

ля
ет
ся

, 
вс
як
ое

 д
ек
ла
ри
ро
ва
ни
е 
ст
ил
ис
ти
ки

 ж
ан
ро
в 
вы

гл
яд
ит

 н
ед
ос
та
то
чн
о 

об
ос
но
ва
нн
ы
м

, 
а 
пр
им

ер
ы

 с
ти
ли
ст
ич
ес
ко
го

 а
на
ли
за

 т
ек
ст
ов

 р
аз
ны

х 
ж
ан

-
ро
в 
до
во
ль
но

 р
ас
пл
ы
вч
ат
ы
м
и 
и 
м
ал
о 
от
ли
ча
ю
щ
им

ис
я 
от

 о
бы

чн
ой

 с
ти
ли

-
ст
ич
ес
ко
й 
ин
те
рп
ре
та
ци
и 
те
кс
та

. 
О
дн
ак
о 
не
ль
зя

 н
е 
со
гл
ас
ит
ьс
я,

 ч
то

 с
ло
ж

-
на
я 
пр
ир
од
а 
ж
ан
ра

 т
ре
бу
ет

 к
ом

пл
ек
сн
ог
о 
по
дх
од
а 
к 
ег
о 
из
уч
ен
ию

. 
И
сс
ле

-
до
ва
те
ль

 ж
ан
ра

 в
се
гд
а 
на
хо
ди
тс
я 
в 
за
м
кн
ут
ом

 к
ру
ге

: 
по
лу
чи
ть

 п
ре
дс
та
вл
е-

ни
е 
о 
то
м

 и
ли

 и
но
м

 ж
ан
ре

 в
оз
м
ож

но
, т
ол
ьк
о 
из
уч
ая

 о
тд
ел
ьн
ы
е 
те
кс
ты

, с
о-

ст
ав
ля
ю
щ
ие

 д
ан
ны

й 
ж
ан
р,

 н
о 
эт
и 
те
кс
ты

, в
 с
во
ю

 о
че
ре
дь

, р
еа
ли
зо
ва
ны

 с
о-

гл
ас
но

 ж
ан
ро
вы

м
 н
ор
м
ам

 и
 к
ан
он
ам

, 
за
кр
еп
ив
ш
им

ся
 в

 о
пр
ед
ел
ен
но
м

 с
о-

ци
ум

е.
 П

оэ
то
м
у 
вс
як
ий

 ж
ан
ро
вы

й 
ан
ал
из

 д
ол
ж
ен

 у
чи
ты
ва
ть

 к
ак

 о
бщ

ие
 

эк
ст
ра
ли
нг
ви
ст
ич
ес
ки
е 
ф
ак
то
ры

 ф
ор
м
ир
ов
ан
ия

 и
 б
ы
то
ва
ни
я 
ж
ан
ра

, 
та
к 
и 

ег
о 
ко
нк
ре
тн
ы
е 
ли
нг
ви
ст
ич
ес
ки
е 
во
пл
ощ

ен
ия

.  
Я
зы
ко
во
е 
на
по
лн
ен
ие

 л
ит
ер
ат
ур
но
го

 ж
ан
ра

 у
чт
ен
о,

 н
ап
ри
м
ер

, 
в 
сх
е-

м
е 
ж
ан
ро
во
го

 а
на
ли
за

 Н
.Л

. 
Л
ей
де
рм

ан
а,

 к
от
ор
ы
й 
пр
ед
ло
ж
ил

 д
ву
ху
ро
вн
е-

ву
ю

 «
те
ор
ет
ич
ес
ку
ю

 м
од
ел
ь 
ж
ан
ра

»,
 в
кл
ю
ча
ю
щ
ую

 в
 с
еб
я:

 у
ро
ве
нь

 ж
ан
ро

-
во
й 
до
м
ин
ан
ты

 и
 у
ро
ве
нь

 н
ос
ит
ел
ей

 ж
ан
ра

. 
Ж
ан
ро
ва
я 
до
м
ин
ан
та

 с
ос
то
ит

 
из

 о
пр
ед
ел
ен
но
го

 «
со
де
рж

ан
ия

, 
к 
эс
те
ти
че
ск
ом

у 
ос
во
ен
ию

 к
от
ор
ог
о 
да
н-

ны
й 
ж
ан
р 
ра
сп
ол
ож

ен
» 

– 
эт
о 
ж
из
не
нн
ы
й 
м
ат
ер
иа
л,

 п
ро
бл
ем
ат
ик
а,

 о
со
бе
н-

но
ст
и 

ос
во
ен
ия

 
см
ы
сл
а,

 
эс
те
ти
че
ск
ий

 
па
ф
ос

. 
Д
ан
на
я 

«к
он
кр
ет
но

-
ис
то
ри
че
ск
ая

 ж
ан
ро
ва
я 
до
м
ин
ан
та

 …
 в
ли
яе
т 
на

 в
ы
бо
р,

 н
ап
ол
не
ни
е,

 с
оо
т-

но
ш
ен
ие

 н
ос
ит
ел
ей

 ж
ан
ра

»,
 к

 к
от
ор
ы
м

 о
тн
ос
ят
ся

 т
оч
ка

 з
ре
ни
я 
по
ве
ст
во
ва

-
те
ля

, 
пр
ос
тр
ан
ст
ве
нн
о-
вр
ем
ен
на
я 
ко
м
по
зи
ци
я,

 р
еч
ев
ой

 с
ти
ль

 п
ов
ес
тв
ов
а-

те
ля

 и
 с
ис
те
м
а 
м
от
ив
ир
ов
ок

 в
ос
пр
ия
ти
я,

 в
 с
во
ю

 о
че
ре
дь

, 
вк
лю

ча
ю
щ
ая

 в
 

се
бя

 у
ст
ан
ов
ку

 н
а 
ж
ан
р,

 п
од
те
кс
т 
и 
св
ер
хт
ек
ст

 (
Л
ей
де
рм

ан
, 

19
76

).
 П
ри
ве

-
де
нн
ая

 м
од
ел
ь 
ж
ан
ро
во
го

 а
на
ли
за

 о
тл
ич
ае
тс
я 
по
лн
от
ой

 и
 у
ни
ве
рс
ал
ьн
о-

ст
ью

. 
П
ри

 н
ек
от
ор
ой

 к
ор
ре
кт
ир
ов
ке

 о
на

 п
ри
ло
ж
им

а 
к 
ж
ан
ра
м

 н
е 
то
ль
ко

 
ху
до
ж
ес
тв
ен
но
го

, 
но

 и
 д
ру
ги
х 
ст
ил
ей

. 
Н
ап
ри
м
ер

, 
дл
я 
ж
ан
ро
во
го

 а
на
ли
за

 
на
уч
ны

х 
те
кс
то
в 
в 
не
й 
м
ож

но
 з
ам
ен
ит
ь 
ти
п 
ос
во
ен
ия

 с
од
ер
ж
ан
ия

 (
эс
те
ти

-
че
ск
ий

 н
а 
на
уч
ны

й)
, 
ф
ор
м
у 
ко
м
по
зи
ци
и 

(п
ро
ст
ра
нс
тв
ен
но

-в
ре
м
ен
ну
ю

 н
а 

ст
ру
кт
ур
но

-л
ог
ич
ес
ку
ю

) 
и 
т.
п.

, 
пр
ич
ем

 п
од
об
ны

е 
тр
ан
сф
ор
м
ац
ии

 н
е 
за

-
тр
он
ут

 с
ут
и 
пр
ед
ла
га
ем
ой

 м
ет
од
ик
и,

 г
ла
вн
ы
м

 д
ос
то
ин
ст
во
м

 к
от
ор
ой

 с
ле

-
ду
ет

 п
ри
зн
ат
ь 
не
ра
зр
ы
вн
ое

 е
ди
нс
тв
о 
ф
ор
м
ал
ьн
о-
со
де
рж

ат
ел
ьн
ы
х 
ф
ак
то

-
ро
в 
и 
уч
ет

 л
ин
гв
ис
ти
че
ск
ой

 к
ом

по
не
нт
ы

 ж
ан
ра

. 
О
дн
ак
о 
по
лн
от
а,

 с
ам
од
о-

ст
ат
оч
но
ст
ь 
пр
ед
ла
га
ем
ой

 м
од
ел
и 
м
ож

ет
 я
ви
ть
ся

 и
 е
ё  
гл
ав
ны

м
 н
ед
ос
та
т-

ко
м

 п
ри

 п
оп
ы
тк
е 
пр
ак
ти
че
ск
ог
о 
пр
им

ен
ен
ия

, 
ве
дь

 д
ля

 т
ог
о 
чт
об
ы

 п
ро
ве

-
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В
 м
од
ел
и 
Т

. В
. Ш

м
ел
ев
ой

 с
ем
ь 
ко
нс
ти
ту
ти
вн
ы
х 
пр
из
на
ко
в:

  
1)

 к
ом

м
ун
ик
ат
ив
на
я 
це
ль

,  
2)

 о
бр
аз

 а
вт
ор
а 

(а
др
ес
ан
та

),
  

3)
 о
бр
аз

 а
др
ес
ат
а,

  
4)

 о
бр
аз

 п
ро
ш
ло
го

,  
5)

 о
бр
аз

 б
уд
ущ

ег
о,

  
6)

 д
ик
ту
м
но
е 

(с
об
ы
ти
йн
ое

 с
од
ер
ж
ан
ие

),
  

7)
 п
ар
ам
ет
р 
яз
ы
ко
во
го

 в
оп
ло
щ
ен
ия

 (
Ш
м
ел
ев
а,

 1
99

7:
 9

1-
97

).
  

И
де
и 
Т

.В
. Ш

м
ел
ев
ой

 б
ы
ли

 п
ри
м
ен
ен
ы

 и
 р
аз
ви
ты

 Н
.Б

. Л
еб
ед
ев
ой

, к
о-

то
ра
я 
со
зд
ал
а 
св
ою

  
ко
м
м
ун
ик
ат
ив
но

-с
ем
ио
ти
че
ск
ую

 м
од
ел
ь 

(К
С
М

),
 в

 к
о-

то
ру
ю

 в
кл
ю
чи
ла

 с
ле
ду
ю
щ
ие

 ф
ак
то
ры

 (
ф
ац
ие
нт
ы

):
  

1)
 а
вт
ор

 (
«К

то
?»

);
 

2)
 к
ом

м
ун
ик
ат
ив
но

-ц
ел
ев
ой

 ф
ац
ие
нт

 (
«З
ач
ем

?»
);

 
3)

 а
др
ес
ат

 (
«К

ом
у?

»)
;  

4)
 о
бъ
ек
т 
ко
м
м
ун
ик
ац
ии

 –
 з
на
к 

(«
Ч
то

?»
),

 в
кл
ю
ча
ю
щ
ий

 д
ик
ту
м
но
е 

со
де
рж

ан
ие

 и
 я
зы
ко
во
е 
во
пл
ощ

ен
ие

;  
5)

 г
ра
ф
ик
о-
пр
ос
тр
ан
ст
ве
нн
ы
й 
па
ра
м
ет
р 

(«
К
ак

?»
);

   
6)

 о
ру
ди
е-
ср
ед
ст
во

 (
«Ч

ем
?»

);
  

7)
 с
уб
ст
ра
т,

 м
ат
ер
иа
ль
ны

й 
но
си
те
ль

 з
на
ка

 (
«Н

а 
че
м

?»
);

  
8)

 н
ос
ит
ел
ь 
су
бс
тр
ат
а 

(«
В

 ч
ем

?»
);

  
9)

 с
ре
да

 (
«Г
де

?»
);

 
10

) 
вр
ем
я 
во
сп
ри
ят
ия

 з
на
ка

 (
«К

ог
да

?»
);

 
11

) 
ф
ац
ие
нт

 «
Х
од

 к
ом

м
ун
ик
ац
ии

»;
 

12
) 
ф
ац
ие
нт

 «
С
оц
иа
ль
на
я 
оц
ен
ка

» 
(Л
еб
ед
ев
а 

20
03

).
  

П
ол
уч
ил
а 
пр
ак
ти
че
ск
ое

 п
ри
м
ен
ен
ие

 и
 м
од
ел
ь 
И

.Н
. 
Б
ор
ис
ов
ой

, 
гд
е 

ра
зг
ра
ни
чи
ва
ю
тс
я 

«п
ар
ам
ет
ры

 к
ом

м
ун
ик
ат
ив
но
го

 с
об
ы
ти
я,

 в
ли
яю

щ
ие

 н
а 

ег
о 
пр
од
ук
т 

(т
ек
ст

),
 и

 а
тр
иб
ут
ы

 к
ом

м
ун
ик
ат
ив
но
й 
си
ту
ац
ии

, т
.е

. с
оц
иа
ль
но

 
и 
ко
м
м
ун
ик
ат
ив
но

 з
на
чи
м
ы
е 
пр
из
на
ки

 и
де
нт
иф

ик
ац
ии

 к
ом

м
ун
ик
ат
ив
но
го

 
со
бы

ти
я,

 о
пр
ед
ел
яю

щ
ие

 е
го

 ж
ан
р»

 (
Б
ор
ис
ов
а 

20
01

: 5
2)

. 
И

.Н
. 
Б
ор
ис
ов
ой

 в
ы
де
ля
ю
тс
я 
сл
ед
ую

щ
ие

 о
бъ
ек
ти
вн
ы
е 
ин
те
гр
ир
ую

-
щ
ие

 п
ри
зн
ак
и 
ко
м
м
ун
ик
ат
ив
но
го

 с
об
ы
ти
я,

 в
хо
дя
щ
ие

 в
 м
од
ел
ь 
ко
м
м
ун
ик
а-

ти
вн
ой

 с
ит
уа
ци
и:

  
1)

 
Т
ип
ол
ог
ич
ес
ка
я 

ст
ра
ти
ф
ик
ац
ия

 
ко
м
м
ун
ик
ат
ив
но
го

 
со
бы

ти
я,

 
на
пр
им

ер
: 
ти
п 
об
щ
ен
ия

 (
оф

иц
иа
ль
но
е 

– 
не
оф

иц
иа
ль
но
е)

, 
на
ли
чи
е 

/ 
от
су
т-

ст
ви
е 
на
бл
ю
да
те
ле
й 

(п
уб
ли
чн
ос
ть

 –
 н
еп
уб
ли
чн
ос
ть

 о
бщ

ен
ия

).
 

2)
 
С
по
со
б 
об
щ
ен
ия

, 
в 
то
м

 ч
ис
ле

 к
он
та
кт

 (
не
по
ср
ед
ст
ве
нн
ы
й 

– 
оп
о-

ср
ед
ов
ан
ны

й)
, 
ф
ор
м
а 
ре
че
во
го

 к
он
та
кт
а 

(у
ст
на
я 

– 
пи
сь
м
ен
на
я)

, 
яз
ы
ко
ва
я 

по
дс
ис
те
м
а 

(к
од
иф

иц
ир
ов
ан
ны

й 
ли
те
ра
ту
рн
ы
й 
яз
ы
к 

– 
ра
зг
ов
ор
на
я 
ре
чь

 –
 

го
ро
дс
ко
е  
пр
ос
то
ре
чи
е)

. 
3)

 
О
рг
ан
из
ац
ия

 
об
щ
ен
ия

: 
ст
еп
ен
ь 

по
дг
от
ов
ле
нн
ос
ти

 
ко
м
м
ун
и-

ка
ти
вн
ог
о 
со
бы

ти
я 

(з
ап
ла
ни
ро
ва
нн
ое

 –
 н
ез
ап
ла
ни
ро
ва
нн
ое

),
 с
тр
ат
ег
ии

 и
 

та
кт
ик
и 

(с
та
нд
ар
тн
ы
е 

– 
не
ст
ан
да
рт
ны

е,
 с
оц
иа
ль
но

 п
ри
ем
ле
м
ы
е 

– 
не
пр
ие
м

-
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 ни
м
ой

 н
а 
пр
ак
ти
ке

. 
Б
ог
ат
ст
во

 я
зы
ко
вы

х 
ф
ор
м

 в
ы
ра
ж
ен
ия

 ж
ан
ро
во
го

 с
во
е-

об
ра
зи
я 
то
го

 и
ли

 и
но
го

 п
ро
из
ве
де
ни
я,

 б
ез
ус
ло
вн
о,

 н
е 
м
ож

ет
 н
е 
уч
ит
ы
ва
ть

-
ся

 в
 
ег
о 
ан
ал
из
е,

 
но

 п
од
ча
с 
из
уч
ен
ие

 о
тл
ич
ит
ел
ьн
ы
х 
ли
нг
ви
ст
ич
ес
ки
х 

св
ой
ст
в 
те
кс
та

 «
ув
од
ит

 в
 с
то
ро
ну

» 
от

 и
сс
ле
до
ва
ни
я 
ти
по
ло
ги
че
ск
ог
о,

 с
об

-
ст
ве
нн
о 
ж
ан
ро
во
го

 а
сп
ек
та

 д
ан
но
го

 т
ип
а 
те
кс
то
в.

 Н
ел
ьз
я 
не

 п
ри
зн
ат
ь,

 ч
то

 
«л
ин
гв
оп
оэ
ти
че
ск
ий

 а
на
ли
з 
те
кс
та

, 
на
пр
ав
ле
нн
ы
й 
на

 в
ы
яв
ле
ни
е 
ег
о 
ун
и-

ка
ль
ны

х,
 а

 н
е 
ар
хе
ти
пи
чн
ы
х 
св
ой
ст
в 

…
 н
е 
со
вп
ад
ае
т 
с 
ег
о 
ж
ан
ро
вы

м
 а
на

-
ли
зо
м

 н
и 
по

 с
во
им

 к
он
еч
ны

м
 ц
ел
ям

, 
ни

 п
о 
м
ет
од
ам

 и
сс
ле
до
ва
ни
я»

 (
Л
ип

-
га
рт

, 
19

99
: 

86
).

 Е
сл
и 
ли
нг
во
по
эт
ич
ес
ки
й 
ан
ал
из

 н
ап
ра
вл
ен

 н
а 
вы

яв
ле
ни
е 

вс
ех

 с
пе
ци
ф
ич
ес
ки
х 
ха
ра
кт
ер
ис
ти
к 
ка
ко
го

-л
иб
о 
пр
ои
зв
ед
ен
ия

, 
то

 ж
ан
ро

-
вы

й 
ан
ал
из

 и
м
ее
т 
св
ое
й 
це
ль
ю

 в
ос
со
зд
ан
ие

 и
нв
ар
иа
нт
а 
ж
ан
ра

, 
оп
ре
де
ле

-
ни
е 
ли
ш
ь 
те
х 
св
ой
ст
в 
да
нн
ог
о 
пр
ои
зв
ед
ен
ия

, к
от
ор
ы
е 
ст
ав
ят

 е
го

 в
 о
ди
н 
ря
д 

со
 в
се
м
и 
ти
па
м
и 
те
кс
то
в 
то
й 
ил
и 
ин
ой

 ж
ан
ро
во
й 
ра
зн
ов
ид
но
ст
и.

 И
м
ен
но

 
со
бл
ю
де
ни
е 
ба
ла
нс
а 
м
еж

ду
 с
во
ео
бр
аз
ие
м

 и
 т
ип
ич
но
ст
ью

 с
оз
да
ет

 н
ас
то
я-

щ
ие

 п
ро
из
ве
де
ни
я 
ис
ку
сс
тв
а,

 л
ит
ер
ат
ур
ны

е 
ш
ед
ев
ры

, 
об
ра
зц
ы

 ж
ан
ра

. 
П
о-

эт
ом

у 
за
ло
го
м

 с
та
би
ль
но
ст
и 
и 
пр
ак
ти
че
ск
ой

 д
ее
сп
ос
об
но
ст
и 
м
од
ел
и 
ж
ан

-
ро
во
го

 а
на
ли
за

 я
вл
яе
тс
я 
не

 е
ё 
ис
кл
ю
чи
те
ль
на
я 
по
др
об
но
ст
ь 
и 
вс
ео
бъ
ем
ле

-
м
ос
ть

, 
а 
уч
ет

 э
то
го

 т
он
ко
го

 б
ал
ан
си
ро
ва
ни
я 
м
еж

ду
 и
нд
ив
ид
уа
ль
ны

м
 и

 т
и-

пи
че
ск
им

: 
им

ен
но

 т
ам

, 
гд
е 

«п
ер
ев
еш

ив
ае
т»

 т
ип
ич
ес
ко
е,

 о
бн
ар
уж

ив
аю

тс
я 

ис
ти
нн
о 
ж
ан
ро
вы

е 
св
ой
ст
ва

 т
ог
о 
ил
и 
ин
ог
о 
те
кс
та

. 
У
сп
еш

но
ст
ь 
м
од
ел
и 

ж
ан
ро
во
го

 а
на
ли
за

 л
ит
ер
ат
ур
ны

х 
те
кс
то
в 
со
ст
ои
т,

 н
а 
на
ш

 в
зг
ля
д,

 н
е 
в 
то
м

, 
чт
об
ы

 о
на

 в
м
ещ

ал
а 
вс
е 
во
зм
ож

ны
е 
ж
ан
ро
вы
е 
пр
из
на
ки

 т
ек
ст
а,

 а
 в

 т
ом

, 
чт
об
ы

 п
оз
во
ля
ла

 у
чи
ты
ва
ть

 л
иш
ь 
са
м
ы
е 
ва
ж
ны
е 
из

 н
их

, 
со
зд
аю

щ
ие

 т
у 
ти

-
пи
чн
ую

 ж
ан
ро
ву
ю

 с
пе
ци
ф
ик
у,

 к
от
ор
ая

 р
аз
де
ля
ет

 ж
ан
ры

 м
еж

ду
 с
об
ой

. 
Т
а-

ки
м

 о
бр
аз
ом

, 
су
ть

 м
ет
од
ик
и 
ж
ан
ро
во
го

 а
на
ли
за

 з
ак
лю

ча
ет
ся

 н
е 
в 
бе
ск
о-

не
чн
ом

 н
ак
оп
ле
ни
и 
и 
ре
ги
ст
ра
ци
и 
ра
зн
ор
од
ны

х 
че
рт

, 
пр
ис
ущ

их
 т
ем

 и
ли

 
ин
ы
м

 г
ру
пп
ам

 т
ек
ст
ов

, 
а 
в 
ра
зг
ра
ни
че
ни
и 
и 
от
бо
ре

 э
ти
х 
че
рт

 с
 ц
ел
ью

 в
ы

-
яв
ле
ни
я 
те
х 
из

 н
их

, 
ко
то
ры

е,
 п
ов
то
ря
яс
ь 
из

 п
ро
из
ве
де
ни
я 
в 
пр
ои
зв
ед
ен
ие

, 
ф
ор
м
ир
ую

т 
об
щ
ие

 с
тр
ат
ег
ии

 п
ос
тр
ое
ни
я 
вс
ех

 о
дн
ож

ан
ро
вы

х 
те
кс
то
в 
и 
те
м

 
са
м
ы
м

 о
пр
ед
ел
яю

т 
«л
иц
о 
ж
ан
ра

».
  

С
 т
оч
ки

 з
ре
ни
я 
м
ет
од
ол
ог
ии

 п
ро
бл
ем
а 

«п
ол
но
ты

 о
пи
са
ни
я»

 о
бъ
ек
та

 
ис
сл
ед
ов
ан
ия

 я
вл
яе
тс
я 
ос
но
во
по
ла
га
ю
щ
ей

. Д
ей
ст
ви
те
ль
но

, «
св
яз
ны

й 
те
кс
т 

до
лж

ен
 о
пи
сы
ва
ть
ся

 и
сч
ер
пы

ва
ю
щ
им

 о
бр
аз
ом

».
 И
на
че

 с
кл
ад
ы
ва
ет
ся

 с
ит
у-

ац
ия

, 
ко
гд
а 

«з
аб
ра
сы
ва
ет
ся

 л
иб
о 
сл
иш

ко
м

 м
ел
ка
я 
се
ть

 (
в 
ко
то
ру
ю

 п
оп
ад
а-

ю
тс
я 
ли
ш
ь 
чи
ст
о 
яз
ы
ко
вы

е 
об
ъе
кт
ы

),
 л
иб
о 
сл
иш

ко
м

 к
ру
пн
ая

 (
в 
ко
то
ру
ю

 
по
па
да
ю
тс
я,

 п
о-
ви
ди
м
ом

у,
 л
иш

ь 
эк
ст
ра
ли
нг
ви
ст
ич
ес
ки
е 
об
ъе
кт
ы

)»
 (
Б
ар
т,

 
19

78
: 

44
5)

. О
дн
ак
о 
не
ль
зя

 н
е 
пр
из
на
ть

, ч
то

 в
 з
ав
ис
им

ос
ти

 о
т 
це
ле
й 
и 
за
да
ч 

ис
сл
ед
ов
ан
ия

 о
бъ
ем
ы

 «
по
лн
от
ы

 о
пи
са
ни
я»

 т
ек
ст
а 
м
ог
ут

 и
 д
ол
ж
ны

 к
ор
ре
к-

ти
ро
ва
ть
ся

. 
Т
ак

, 
пр
и 
вы

де
ле
ни
и 
оп
ре
де
ле
нн
ог
о 
те
кс
то
ти
па

 ж
ан
ра

 з
а 
ос
но

-
ву

 а
на
ли
за

 с
ле
ду
ет

 п
ри
ни
м
ат
ь 
ск
ор
ее

 п
ри
нц
ип

 о
гр
ан
ич
ен
ия

, 
а 
не

 п
ол
но
ты

 
оп
ис
ан
ия

 
те
кс
та

. 
К
ом

м
ен
ти
ру
я 

ли
нг
ви
ст
ич
ес
ки
й 

ан
ал
из

 
ли
те
ра
ту
рн
ы
х 

ж
ан
ро
в,

 Ж
. 
Ф
уа
йа
р 
ве
рн
о 
за
м
ет
ил

: 
«I

l 
es

t 
in

di
sp

en
sa

bl
e 

de
 s

e 
pe

rs
ua

de
r 

qu
e 
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 tous les faits ne sont pas à retenir. Il faudrait avoir constam

m
ent présente à 

l’esprit cette observation de J. L
acan: L

’originalité de la m
éthode est faite des 

m
oyens dont elle se prive» (С

ледует всегда учиты
вать, что невозм

ож
но 

учесть все ф
акты

. Н
уж

но постоянно держ
ать в голове это верное зам

ечание 
Ж

. Л
акана: О

ргинальность м
етода составляю

т те способы
, которы

е в нем
 

не 
употребляю

тся) 
(F

oyard, 
1991: 

20). 
И
м
енно 

избирательность, 
поиск 

лиш
ь типических черт текста способны

 придать м
одели ж

анрового анализа 
необходим

ую
 устойчивость и дееспособность. 

Е
щ
е одним

 ф
актором

 устойчивости м
одели ж

анрового анализа м
о-

ж
ет явиться, по наш

ем
у м

нению
, сопоставление разнож

анровы
х текстов. 

С
равнение разны

х ж
анров традиционно для литературоведческого анализа, 

но, как известно, литературоведение заним
ается исклю

чительно худож
е-

ственны
м

 текстом
, и в рам

ках этого научного направления сопоставляю
тся 

только одностилевы
е ж

анры
: рассказ и новелла, новелла и ром

ан и т.п. П
о-

добное сравнение по-своем
у результативно, однако оно скорее позволяет 

вы
делить м

акрооппозиции сравниваем
ы
х ж

анров: текстовы
й и содерж

а-
тельны

й объем
, систем

ы
 образов и характеров и т.д., чем

 систем
ную

 линг-
вистическую

 диф
ф
еренциацию

, поскольку на язы
ковом

 уровне в разно-
ж
анровы

х, 
но 

одностилевы
х 
родственны

х 
текстах 

подчас 
наблю

дается 
больш

е сходства, чем
 различий. Т

ак, А
.А

. Л
ипгарт, прим

еняя м
етод линг-

вопоэтического сопоставления, сравнивает разнож
анровы

е, но сю
ж
етно и 

ф
ункционально-стилистически близкие тексты

 (трагедия М
арло «М

аль-
тийский еврей» и ком

едия Ш
експира «В

енецианский купец») и вы
являет, 

наряду с различиям
и, некоторую

 общ
ность в качественном

 составе язы
ко-

вы
х единиц (наприм

ер, сходство речевы
х портретов героев).  

С
опоставление одностилевы

х ж
анров с целью

 вы
явления их соци-

ально-культурны
х различий успеш

но предприним
ается в рам

ках этнолинг-
вистики и социолингвистики. Т

ак, наприм
ер, м

атериалы
 научны

х конф
е-

ренций на нем
ецком

 и ф
ранцузском

 язы
ках исследую

тся с точки зрения их 
текстового оф

орм
ления «surface textuelle», тем

атической и иллокутивной 
структуры

 «structure thém
atique et structure illocutoire» (S

achtleber, 1992), а 
газетны

е и научны
е статьи на английском

, ф
ранцузском

 и итальянском
 

язы
ках – с точки зрения наличия в них м

еж
ъязы

ковы
х ком

м
уникативны

х 
блоков «com

m
unautés com

m
unicatives translangagières» (B

eacco, 1992).  
П
остроение лю

бой типологической м
одели м

ож
ет осущ

ествляться в 
трех направлениях:  

1) с учетом
 только одного диф

ф
еренциального критерия и на одном

 
уровне абстракции;  

2) с учетом
 нескольких уровней абстракции с их иерархическим

 чле-
нением

; 
3) 

с 
учетом

 
м
ногоуровневости 

объекта, 
но 

с 
группировкой 

его 
свойств не по иерархическом

у, а по ком
бинационном

у, м
атричном

у при-
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 знаку (Б

абенко, 1999). «К
аж

дая из трех м
оделей служ

ит определенны
м

 це-
лям

, они не являю
тся взаим

озам
еняем

ы
м
и» (Т

ам
 ж
е: 53), более того, нам

 
представляется, что слож

ность организации такого объекта м
оделирования 

как 
ж
анр 

подразум
евает 

сочетание 
типов 

построения 
его 

м
оделей. 

П
о 

крайней м
ере, все известны

е нам
 варианты

 м
оделей речевы

х ж
анров де-

м
онстрирую

т им
енно такой подход. 

Т
ак, А

. В
еж

бицка м
оделирует ж

анры
 посредством

 групп предлож
е-

ний, вы
раж

аю
щ
их элем

ентарны
е иллокуционны

е ком
поненты

 говорящ
их: 

«вопрос – хочу, чтобы
 ты

 представил себе, что я не знаю
 того, что знаеш

ь 
ты

, и что ты
 хочеш

ь м
не это сказать, говорю

 это, потом
у что хочу, чтобы

 
ты

 м
не это сказал» (В

еж
бицка, 1997: 103). С

. С
кварчиньска определяет 

ж
анровую

 структуру по следую
щ
им

 элем
ентам

:  
1) отправитель, 
2) получатель,  
3) отнош

ения м
еж

ду ним
и,  

4) ф
ункция текста, 

5) тем
а,  

6) предм
ет речи,  

7) текстовы
й м

атериал,  
8) представление и вы

раж
ение,  

9) код (цитируется по: Г
айда, 1999: 106). 

К
.А

. Д
олинин считает, что ж

анр возникает как ф
ункция повторяю

-
щ
егося сочетания типовы

х значений ряда парам
етров ком

м
уникативной 

ситуации:  
1) адресата и  
2) адресанта, рассм

атриваем
ы
х как носители определенного статуса, 

вклю
чаю

щ
его в себя их конвенциональны

е роли, личностны
е свойства, 

вы
полняем

ы
е действия и т.п.,  

3) наблю
дателя,  

4) реф
ерентной ситуации,  

5) канала связи,  
6) общ

его контекста взаим
одействия,  

7) врем
ени, м

еста и окруж
аю

щ
ей обстановки (Д

олинин, 1998; 1999).  
Е
сли ф

орм
улировки А

. В
еж

бицкой «не им
плицирую

т речевую
 стра-

тегию
 и тактику, ком

позицию
 и стилистику дискурса» (Д

олинин, 1998: 44), 
то другие перечисленны

е здесь м
одели более полны

 в этом
 отнош

ении и 
м
огут вполне подробно характеризовать речевы

е ж
анры

, о чем
 свидетель-

ствую
т м

ногие работы
, вы

полненны
е, наприм

ер, с использованием
 «анке-

ты
 Р
Ж

» Ш
м
елевой (К

ириллова, 1999; К
орм

илицы
на; Ш

ам
ьенова, 1999; 

Т
арасенко, 2002). О

днако ни одна из предлож
енны

х м
оделей речевого 

ж
анра до сих пор не прим

енялась в анализе «вторичны
х» литературны

х 
ж
анров.  
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